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Las afecciones de la Iglesia terrenal o

Pese a la enseflanza de Jesucristo
(Observaciones biblicas)

Mis ojos destilan rios de lagrimas,
porque tu ley no se guarda. (Sal 119: 136)

Prologo

Este nuevo libro contintia el tema que empecé en el articulo “Tragedia del mundo
cristiano” * publicado, entre otros, en mi libro “El misterio de la Santisima Trinidad”.

¢Por qué vuelvo nuevamente a este tema?

Una vez el Sefior eligio para si Mismo un pueblo espiritual compuesto de las almas
justas y lo llamo Israel con el fin que representara su imagen y semejanza. EI Mismo
inspird a Moisés a decir respecto a este pueblo:

“De la cumbre de las pefias lo diviso, de lo alto de las colinas lo contemplo: es un
pueblo que vive aparte; no es contado entre las naciones. ¢Quién contara el polvo de
Jacob, quién numerara la polvareda de Israel? Muera mi alma con la muerte de los
justos, Sea mi paradero como el suyo.» (Num 23: 9-10).

Ese pueblo no fue “contado entre las naciones”, porque consistia de las personas
justas sin importar en la carne de que nacion o rasa terrenal nacieran sus representantes.
Pero sucedié que lo comenzaron a interpretar precisamente segun la carne mortal - el
hecho que origind muchas alteraciones en la comprension de la Palabra del Sefior vy,
consecuentemente, en la conducta del hombre, por lo que contemplandolo el salmista
dijo antafio con amargura:

“Mis ojos destilan rios de lagrimas,

porque tu ley no se guarda.

jJusto eres tu, Yahveh, y rectitud tus juicios!
Con justicia impones tus dictdmenes,

con colmada verdad.” (Sal 119: 136-138)

Entonces Dios Mismo, Quién es Espiritu (Jn 4: 24), vino a la tierra en la carne de los
que se llamaban Israel segun la carne, y fundé su Iglesia marcando a la vez, que los
miembros de la misma no se definen, segln la carne, sino segun el espiritu, es decir,
pertenecen a EIl por su espiritu y no por su carne que muere.

“Asi que, en adelante, ya no conocemos a nadie segun la carne”, dice al respecto el
apostol. <Y si conocimos a Cristo segun la carne, ya no le conocemos asi. Por tanto, el
que esta en Cristo, es una nueva creacion; pasé lo viejo, todo es nuevo.” (2 Cor 5: 16-
17)

Y, como el mismo apostol continua en otro lugar, de haber “despojados del hombre
viejo con sus obras” y  “revestidos del hombre nuevo, que se va renovando hasta
alcanzar un conocimiento perfecto, segun la imagen de su Creador”, ya no distinguen a
“griego y judio; circuncision e incircuncision; barbaro, escita, esclavo, libre”, pues para
el hombre nuevo “Cristo es todo y en todos”. (Col 3: 9-11)

* Véase en el Anexo



En otros términos, el Sefior, igual que antes, denomino a su Iglesia con el mismo
nombre Israel, pero en esta vez bien aclaro, que ese nombre nunca se referia a la carne,
sino al espiritu, y cuando Isaias decia respecto de su significado: “El uno dird: "Yo soy
de Yahveh", el otro llevard el nombre de Jacob. Un tercero escribira en su mano: "De
Yahveh" y se le llamara Isracl.” (Is 44: 5), hablaba justamente de la filiacion espiritual,
es decir, de la pertenencia al Sefior por el espiritu, y no por la carne.

Y he ahi la misma Iglesia — bajo la cual me refiero a todas sus confesiones y la que es
el tesoro mas precioso del hombre, su verdadero pan de vida que humaniza al ser salvaje
del pecador,- a su vez empez0 a sufrir ataques de parte de aquellos, quienes dirigiéndose
por los espiritus de la carne, lograron con astucia establecerse en ella para hacerle dafio
desde dentro. Y ese dafio ahora es tan enorme que, contemplandola hoy, un cristiano
sincero podria apropiar las palabras del salmista y decir que sus ojos destilan rios de
lagrimas, porque la Iglesia terrenal no siempre y no en todo guarda la ley del Sefior y a
menudo pone su propia palabra por encima de la Palabra del Sefior, muchas veces
ignorada o alterada, segun lo que le parece mas conveniente y aceptable para el ser
humano. Por eso su cuerpo padece de enfermedades surgidas a causa de la ambivalencia
que la destruye. Al ver esas enfermedades y muchas veces también la ignorancia, la
hipocresia y las ambiciones de los clérigos, una gran cantidad de cristianos que vive en
las condiciones de una verdadera confusién de Babel ideoldgica y no conoce la esencia
real de la ensefianza del Salvador, comienza a buscar la verdad fuera de la Iglesia y al
perderse en las numerosas concepciones paganas del mundo, imperceptiblemente para si
misma se aleja de Dios, estando en ayunas respecto a las causas y a los verdaderos
objetivos de su propia existencia. Sin embargo los que asisten la Iglesia tampoco evitan
convertirse en las victimas de la tentacion, porque a causa de sus enfermedades la
misma no siempre les permite confirmarse plenamente en la fe y en la verdad.

Alguien me dira, ¢con qué derecho me atrevo a juzgar la Iglesia? ;Acaso me creo
impecable? A tal persona contestaré: no, no me creo impecable, ni un juez. El Juez es la
Palabra del Sefior, que la Iglesia muchas veces acentlia selectivamente e interpreta,
segun el ego humano; los Jueces son los mandados del Sefior, que no se cumplen. En
cuanto a mi, yo sélo hago recordar esa Palabra, cuando la de la Iglesia entra en el
conflicto con ella. Y lo hago como aquel niio que dijo: “El rey estd desnudo”, pues veo
que la Iglesia ha adquirido la imagen de Jano de dos caras. Una de sus caras expresa la
bienaventuranza y santidad que salva y la otra, una funesta hipocresia. Y esto es porque
junto con los verdaderos apostoles se anidaron en ella personas que no aman y no
entienden la ensefianza de Jesucristo o que son simplemente indiferentes. Asi que, de un
lado, la Iglesia representa un arca de alianza que salva y, del otro lado, una nave que
haciendo agua lentamente se hunde en el abismo. Para salvarse en el arca y no
precipitarse al fondo del abismo junto con la nave haciendo agua, tenemos que aprender
a distinguir esas dos caras de la Iglesia, pues en un momento decisivo tendremos que
discernir al “Hombre impio” del que se ha dicho que es “el Hijo de perdicion, el
Adversario que se eleva sobre todo lo que lleva el nombre de Dios o es objeto de culto,
hasta el extremo de sentarse él mismo en el Santuario de Dios Yy proclamar que él
mismo es Dios.” (2 Tes 2: 3-4), y al discernirlo, hacer la eleccion correcta.

Al escribir todo lo que viene a continuacion, no persigo el fin de difamar la Iglesia, al
contrario, lo hago para intentar sanarla, hacer que fortalezcan sus ramas sanas y caigan
las enfermas. Y en esto me fio y me apoyo en las siguientes palabras del apdstol y de
Sirécida:

“Examinad qué es lo que agrada al Sefior, y no participéis en las obras infructuosas de
las tinieblas, antes bien, denunciadlas.” (Ef 5: 10-11); “A los culpables, repréndeles
delante de todos, para que los deméas cobren temor.” (1 Tm 5: 20).



“El que odia la reprension sigue las huellas del pecador, el que teme al Sefior se
convierte en su corazon.” (Si 21: 6)
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Compromiso con el mundo

La amada Iglesia de Jesucristo en su aspecto mas puro —como la Iglesia que propaga el
evangelio que “no es de orden humano”, sino fue recibido y aprendido “por revelacion
de Jesucristo” (Gal 1: 11-12)-, se manifesto en la tierra solo durante los primeros tres
siglos de la era cristiana, cuando como tal fue perseguida. Naturalmente, pertenecer a
ella en aquellos tiempos no parecia muy atractivo o prestigioso para la gente coman, ya
que comportaba un riesgo para la vida. Por eso las personas poco creyentes, ambiciosas
y utilitaristas no aspiraban entrar en ella. La situacion comenzé a cambiarse
radicalmente desde el afio 313, cuando Constantino —en aquel entonces emperador s6lo
del Imperio romano occidental, y pocos afios después, también imperador del imperio
romano oriental- firmé el conocido “Edicto de Milan”. En su esencia este documento
significaba un compromiso entre el estado y la Iglesia que desde ese tiempo perdio parte
de su libertad interior. Lo sucedid porque hacia la Iglesia se lanzaron los
aprovechadores, ajenos al Espiritu de Jesus. Eran aquellos “falsos hermanos” que aun
antes, segun el apdstol Pablo, a veces se infiltraban en la Iglesia para espiar la libertad
que tenia en Cristo Jesus, con el fin de reducirla a esclavitud (Gal 2: 4). Y lograron
hacerlo con astucia, como antafio la serpiente logrd, también con astucia, seducir a Eva.
En resultas, si antes los cristianos se consideraban muertes para el mundo o ajenos a él,
recordando las palabras de Jests: “No améis al mundo ni lo que hay en el mundo. Si
alguien ama al mundo, el amor del Padre no esta en él. Puesto que todo lo que hay en
el mundo - la concupiscencia de la carne, la concupiscencia de los o0jos y la jactancia
de las riquezas - no viene del Padre, sino del mundo. EI mundo y sus concupiscencias
pasan; pero quien cumple la voluntad de Dios permanece para siempre.” (1 Jn 2: 15-
17) y también: “Mi Reino no es de este mundo.” (Jn 18: 36), ahora, avalados por el
apoyo del estado y libres de las persecuciones, quisieron hacer confortable su vida
temporal en este mundo que, en realidad (y contrariamente a sus afirmaciones),
empezaron a percibir ya como su mundo. Naturalmente, ese cambio -que fue resultado
de un proceso muy lento y oculto, aunque prosperando rigurosamente,- debilitdé la
Iglesia, pues la misma comenzo, asi, a servir a dos amos —a Dios y al mundo a la vez, a
la Jerusalén celestial y al Egipto terrenal, al Espiritu de Dios y a los espiritus de la carne
humana.

Mientras tanto Jesus decia:

“Nadie puede servir a dos sefiores; porque aborrecerd a uno y amard al otro; o bien se
entregara a uno y despreciara al otro. No podéis servir a Dios y al Dinero.” (Mt 6: 24)

A ese doble servicio el apostol lo denomind hipocrita o “irresoluto” y a los
“hombres irresolutos” invoco a purificar sus manos, limpiar sus corazones y acercarse a
Dios, para que El también se acerque a ellos. (St 4: 8). Diciendo “irresolutos” él se
refiere a la presencia simultdnea en ellos tanto de la fe en Jesucristo como de la
bdsqueda de bienes materiales. Y ya que su unificacion es principalmente imposible,
pues una niega a la otra, la misma es una hipocresia que revela el doble animo de la
Iglesia, porque, efectivamente, en el servicio de doble animo el que siempre se atiende
con mas diligencia es el servicio al mundo, al Egipto (mamona) y a la carne. Sobre las
consecuencias fatales de tal servicio bifurcado que adopté la Iglesia, habia advertido
aun Siracida que dijo:

“iAy de los corazones flacos y las manos caidas, del pecador que va por senda
doble!” (Si 2: 12)

Esa senda doble es la sabiduria de este mundo contrapuesta a la sabiduria de Dios.
Bien separandolas los apdstoles decian:



“Y nosotros no hemos recibido el espiritu del mundo, sino el Espiritu que viene de
Dios, para conocer las gracias que Dios nos ha otorgado, de las cuales también
hablamos, no con palabras aprendidas de sabiduria humana, sino aprendidas del
Espiritu, expresando realidades espirituales. EI hombre naturalmente * no capta las
cosas del Espiritu de Dios; son necedad para él. Y no las puede conocer pues solo
espiritualmente pueden ser juzgadas. En cambio, el hombre de espiritu lo juzga todo; y
a él nadie puede juzgarle. Porque ¢quién conocio la mente del Sefior para instruirle?
Pero nosotros tenemos la mente de Cristo.” (1 Cor 2: 12-16).

Pero al entrar en el compromiso con el mundo, la Iglesia, de hecho, voluntaria- o
involuntariamente comenzé a conciliar la mente de Jests con la mente de los sabios de
este mundo, buscando, por ejemplo, la confirmacion de la “mente de Jesus” por los
descubrimientos cientificos de los sabios de este mundo, es decir, concediendo la
supremacia a la ciencia terrenal que paulatinamente se convirtio en el centro principal
de la vida de los cristianos, tanto mas que la fe es una hazafia que no todos pueden
ejecutar, pues exige vivir, segun el espiritu, haciendo morir las obras de la carne. Como
dice el apdstol:

“si vivis segun la carne, moriréis. Pero si con el Espiritu hacéis morir las obras
del cuerpo, viviréis. En efecto, todos los que son guiados por el Espiritu de Dios son
hijos de Dios. Pues no recibisteis un espiritu de esclavos para recaer en el temor;
antes bien, recibisteis un espiritu de hijos adoptivos que nos hace exclamar:
iAbbd, Padre! El Espiritu mismo se une a nuestro espiritu para dar testimonio de que
somos hijos de Dios.” (Rom 8: 13-16) “Ahora bien”, aclara ¢l mismo en otro lugar, “las
obras de la carne son conocidas: fornicacion, impureza, libertinaje, idolatria, hechiceria,
odios, discordia, celos, iras, rencillas, divisiones, disensiones, envidias, embriagueces,
orgias y cosas semejantes, sobre las cuales 0s prevengo, como ya 0S previne, que
quienes hacen tales cosas no heredaran el Reino de Dios.” (Gal 5: 19-21)

Entonces, surge la pregunta, ¢si se puede servir a Dios sin hacer morir las obras del
cuerpo? No, - decian los apostoles. Si, - parece decir tacitamente la Iglesia Catdlica,
aunque ya soélo la presencia del celibato en ella lo contradice. Si, - dicen las Iglesias
Protestantes también tacitamente, negando, de este modo, que llevan el morir de Jesus
en sus cuerpos, de lo que habla el apostol Pablo diciendo: “Llevamos siempre en
nuestros cuerpos por todas partes el morir de Jesus, a fin de que también la vida de
Jesus se manifieste en nuestro cuerpo.” (2 Cor 4: 10). No, - dice Unicamente la Iglesia
Ortodoxa, aunque practicamente tampoco sigue a este principio.

Todo lo dicho atestigua que la Iglesia terrenal, quizés, sin darse cuenta, intenta a
conciliar lo Divino con lo mundano en beneficio de la carne pecadora que no conoce y
no quiere conocer ninguna hazafia de la fe. Pero, como anotan los apostoles, sin esta
hazafia no se consigue aun ni una corona corruptible Efectivamente, para hacer un
descubrimiento en la ciencia, los cientificos, poseidos por una idea, viven con la vida de
los devotos, pues sin la entrega total, sea a lo que sea, no se logra nada de valor incluso
en la vida terrenal.

“Los atletas se privan de todo”, advierte el apostol Pablo; “y eso jpor una corona
corruptible!; nosotros, en cambio, por una incorruptible. Asi pues, yo corro, no como a
la ventura; y ejerzo el pugilato, no como dando golpes en el vacio, sino que golpeo mi
cuerpo Y lo esclavizo; no sea que, habiendo proclamado a los demas, resulte yo mismo
descalificado.” (1 Cor 9: 25-27)

1. Segun el sentido del parrafo y también segun las otras traducciones, aqui seria mas correcto traducir “el hombre natural”, pues

estd contrapuesto al “hombre de espiritu”



Eso es lo que significa vivir, segun el espiritu. Pero el mundo no lo acepta, nada de
abstencion, ni hazafa.

¢ Se puede, acaso, conciliar lo que vivifica con lo mortifero? Y si la Iglesia Ortodoxa
al negar categéricamente esa conciliacion, no obstante, vive en ella a pesar de su propia
ensefanza, la Iglesia Catolica y las Iglesias Protestantes, a su vez, no sélo no la niegan,
sino, ademas, consideran que los sufrimientos en la tierra no son imprescindibles y que
los bienes terrenales son un don de Dios, dejando en la subconciencia el hecho que el
bautismo significa el sepulcro del cuerpo, sin el cual no hay resurreccién en Cristo.

“Mirad “, dice el apodstol, “que nadie os esclavice mediante la vana falacia de una
filosofia, fundada en tradiciones humanas, segun los elementos del mundo y no segln
Cristo. Porque en él reside toda la Plenitud de la Divinidad corporalmente, y vosotros
alcanzéis la plenitud en él, que es la Cabeza de todo Principado y de toda Potestad; en él
también fuisteis circuncidados con la circuncision no quirdrgica, sino mediante el
despojo de vuestro cuerpo mortal, por la circuncision en Cristo. Sepultados con él en el
bautismo, con él también habéis resucitado por la fe en la accion de Dios, que resucitd
de entre los muertos.” (Col 2: 8-12).

La intransigencia del cristianismo se revela también en las siguientes palabras de
Jesucristo: “Si alguno quiere venir en pos de mi, niéguese a si mismo, tome su cruz y
sigame. Porque quien quiera salvar su vida, la perdera, pero quien pierda su vida por mi,
la encontrara.” (Mt 16: 24-25).

Pero a pesar de esto, por ejemplo, la Iglesia Catolica dice que el Sefior quiere que
seamos felices en la vida terrenal, y con este decir confunde a las personas, porque el
deseo de la felicitad en la tierra ata al hombre con el mundo y entonces la obtencion de
esta felicidad prometida se convierte en su objetivo principal, contrariamente a las
siguientes palabras de Jests: “El que ama su vida, la pierde; y el que odia su vida en
este mundo, la guardara para una vida eterna.” (Jn 12: 25).

Odiar su vida en el mundo significa ver toda la verdad oculta del mismo, es decir, ver
el mal, en que el mundo yace, y estar siempre dispuesto a sacrificar su vida terrenal en
el nombre del Sefior y de la eternidad. “Los que quieran verme y llegar a mi reino deben
poseerme por tormentos y por aflicciones”, citan las palabras de Jests los Padres de la
Iglesia.” Y es porque un hombre justo no puede alegrarse, cuando su préjimo esta mal,
cuando esta mal el Sefior Mismo Quién dijo: “Por los enfermos estoy enfermo y por los
hambrientos hambriento, y por los sedientos sediento”,’ pues, como explico el apdstol,
“Si sufre un miembro, todos los demas sufren con él. Si un miembro es honrado, todos
los demés toman parte en su gozo. Ahora bien, vosotros sois el cuerpo de Cristo, y sus
miembros cada uno por su parte.” (1 Cor 12: 26-27). Ademas, la salvacion misma se
realiza a través del sufrimiento. “Si somos atribulados,” dice el apostol, “lo somos para
consuelo y salvacion vuestra; si somos consolados, 1o somos para el consuelo vuestro,
que os hace soportar con paciencia los mismos sufrimientos que también nosotros
soportamos.” (2 Cor 1: 6). Significa que el Sefior quiere que compartamos los
sufrimientos de los que sufren, quiere que les ayudemos y no pasemos el corto tiempo
de nuestra vida terrenal divirtiéndonos y gozando. “Ayudaos mutuamente a llevar
vuestras cargas y cumplid asi la ley de Cristo” (Gal 6: 2), dice el apostol Pablo.

2. Sentencias atribuidas a Jesus por los Padres de la Iglesia, y que constaban en Evangelios apécrifos, cuyo texto se ha perdido,
Ne 10.- Ver: Evangelios apdcrifos, Ediciones Libertador Bs.As. 2003, p. 319
3. Sentencias atribuidas a Jesus por los Padres de la Iglesia, y que constaban en Evangelios apdcrifos, cuyo texto se ha perdido,

Ne 5. Ver: Evangelios ap6crifos, Ediciones Libertador Bs.As. 2003, p. 319



Pero el cristiano contemporaneo no quiere ni dolores ni suplicios. Cierra sus ojos al
verlos, para que no se aflige y no se acorte por eso su vida terrenal que tanto ama y la
que intenta alargar por todos los medios, como si no tuviera ninguna otra vida, ademas
de ella. Y ese su deseo se conforta por todos los logros de la medicina contemporénea,
particularmente, por el mas fatidico de ellos, a saber, el transplante de los drganos, que
hace al hombre traspasar muchos limites morales y en contra de que aun no ha salido
ninguna Iglesia. Significa que él ama su vida terrenal mas que a Dios y de ninguna
manera no quiere perderla, incluso si su conservacion —aunque sea temporal- esta
vinculada con la muerte del otro, pues el que espera la donacion de 6rganos, en
realidad, espera la muerte de alguien y la desea sin admitirlo, hasta en su locura
implora a Dios por ella ni siquiera advirtiendo el sacrilegio que comete. En otros
términos, este creyendo no cree, sino finge creer; sabiendo no sabe y entendiendo no
entiende los mandados de Jesucristo. Su tnico deseo es conciliar lo carnal con lo divino.

Y la culpa de todo esto tiene la Iglesia “irresoluta” que va por dobles sendas. Sus
representantes tampoco quieren dolores y suplicios. Ellos sélo aspiran una vida
tranquilla y confortable, “ya que”, como dice el apodstol, “todos buscan sus propios
intereses y no los de Cristo Jesus.” (Fp 2: 21). Y lo hacen a pesar de que el apostol
Santiago les aclare: “jAdulteros!, ¢no sabéis que la amistad con el mundo es enemistad
con Dios? Cualquiera, pues, que desee ser amigo del mundo se constituye en enemigo
de Dios.” (St 4: 4) y Jests prediga: “Hipocritas, bien profetizo de vosotros Isaias cuando
dijo: Este pueblo me honra con los labios, pero su corazon esta lejos de mi. En vano me
rinden culto, ya que ensefian doctrinas que son preceptos de hombres.” (Mt 15: 7-9)

Entonces, son precisamente los “preceptos de hombres” por los que la Iglesia cambi6
la severidad de la palabra intransigente de Jesus. Esos preceptos humanos son los que se
convirtieron en los preceptos confesionales que fracturaron la Iglesia., segun las
diferencias teoldgicas ideadas y segun los rituales, aunque el legado de Jesus fue sélo
propagar el Evangelio. Pues El habia dicho a sus apostoles:

“Id por todo el mundo y proclamad la Buena Nueva a toda la creacion.” (Mc 16: 15)
Esta es la tarea principal de la Iglesia.

Pero alterando la ensefianza del Salvador para ajustarla con los elementos del mundo y
de la carne, la Iglesia, parece no temer al juicio del Sefior y no asumir plenamente las
siguientes sus palabras:

“«No todo el que me diga: "Sefor, Sefior, entrard en el Reino de los Cielos, sino el
que haga la voluntad de mi Padre celestial. Muchos me diran aquel Dia: "Sefior, Sefior,
¢no profetizamos en tu nombre, y en tu nombre expulsamos demonios, y en tu nombre
hicimos muchos milagros?" Y entonces les declararé: "jJamas os conoci; apartaos de
mi, agentes de iniquidad!"” (Mt 7: 21-23)

La divergencia entre la ensefianza eclesiastica y la de Jesucristo paulatinamente
corrompe al creyente. En el sentido biblico esa corrupcién se iguala al regreso a Egipto,
pues se resulta que para la Iglesia el poder material y las autoridades cientificas
volvieron mas confiables que el Espiritu Santo al que no ve y por eso su fe se hizo sélo
verbal. Asi que hoy, igual que en los tiempos antiguos, el Sefior podria decir de sus
representantes lo que una vez habia dicho por la boca del profeta Isaias refiriéndose a
sus hijos: “bajan a Egipto sin consultar a mi boca, para buscar apoyo en la fuerza de
Faradn y ampararse a la sombra de Egipto.” (Is 30: 2).

La fuerza del Faradn es la fuerza del poder terrenal, la fuerza del bienestar material,
bajo cuya “sombra” se amparan tanto los eclesiasticos como la mayor parte de los
parroquianos. Ya casi no existen en las Iglesias quienes podrian decir que “estiman
como riqueza mayor que los tesoros de Egipto el oprobio de Cristo” (Hb 11: 26), porque
los intereses “egipcios” en la Iglesia se atienden con mas diligencia que los de Dios.
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En actualidad las afecciones de la Iglesia se profundizaron hasta tal punto que la
misma ya comenz6 a proclamar la idea de la transformacion y salvacion del mundo,
ajena a Jesus, porque en esencia, esconde el deseo de la conservacion del mundo mortal
y de la mortalidad, mientras que el Salvador dijo que este mundo debe pasar para que se
revele la vida oculta con Cristo en Dios (Col 3: 3).

Pero en la imaginacién de un cristiano que se alejo de Jesus, el aspecto del mundo
terrenal comenzé a fusionarse con el del mundo prometido, por lo que vemos que en la
Iglesia junto con los verdaderos apostoles -como regla, de poco poder- se anunciaron
los falsos apostoles -como regla, poderosos, de los cuales se ha dicho:

“Esos tales son unos falsos apostoles, unos trabajadores engafiosos, que se disfrazan
de apdstoles de Cristo. Y nada tiene de extrafio: que el mismo Satanas se disfraza de
angel de luz. Por tanto, no es mucho que sus ministros se disfracen también de ministros
de justicia. Pero su fin sera conforme a sus obras.” (2 Cor 11: 13-15) - Conforme a sus
obras, es decir, conforme a sus frutos, por los cuales se puede conocerlos. “Por sus
frutos los conoceréis”, dijo Jests. “;Acaso se recogen uvas de los espinos o higos de
los abrojos? Asi, todo arbol bueno da frutos buenos, pero el arbol malo da frutos malos.
Un éarbol bueno no puede producir frutos malos, ni un arbol malo producir frutos
buenos.” (Mt 7: 16-18). *

Pero ¢como lo haria un pobre parroquiano? si por la bendicion de la Iglesia su
prioridad es su vida terrenal, si se quedan incomprendidas las siguientes palabras del
apostol: “Asi pues, si habéis resucitado con Cristo, buscad las cosas de arriba, donde
esta Cristo sentado a la diestra de Dios. Aspirad a las cosas de arriba, no a las de la
tierra. Porque habéis muerto, y vuestra vida esta oculta con Cristo en Dios” (Col 3: 1-3)
y si la Iglesia misma piensa a la vez en las cosas de arriba y en las de la tierra —en las
ultimas, ademas, con la preferencia, porque no se siente “muerta” para la vida terrenal
en el nombre del Sefior

Naturalmente, también en la conciencia de muchos la imagen del hijo de perdicion,
del Hombre impio, se fusionara con la imagen de Jesucristo Salvador, cuando su
adversario, como lo predijo el Sefior, se eleve “sobre todo lo que lleva el nombre de
Dios o0 es objeto de culto, hasta el extremo de sentarse él mismo en el Santuario de
Dios y proclamar que él mismo es Dios.” (2 Tes 2: 3-4).

Pero ¢como entonces deberia permanecer la Iglesia en la tierra? El apéstol asi contesta
a esta pregunta:

“Os digo, pues, hermanos: El tiempo es corto. Por tanto, los que tienen mujer, vivan
como si no la tuviesen. Los que lloran, como si no llorasen. Los que estan alegres, como
si no lo estuviesen. Los que compran, como si no poseyesen. Los que disfrutan del
mundo, como si no disfrutasen. Porque la apariencia de este mundo pasa.” (1 Cor 7: 29-
31).

En otros términos, la Iglesia deberia vivir sin apegarse a nada terrenal y pasajero y
siendo “resucitada con Jesus” buscar las cosas de arriba y pensar en las cosas de arriba y
no en el bienestar de la vida terrenal, como lo hacen los gentiles que no conocen a Dios.

4. A pesar de esto he escuchado muchas veces que la moralidad del sacerdote no es tan importante, porque el también es un hombre
pecador, sino lo que es importante es sus acciones litargicos. Son ellas las que salvan. Diciendo asi revelan su creencia en la magia

de las acciones sacerdotales, la que ponen encima de la palabra de Dios.

Al indice
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Confusiones respecto al cuerpo de la resurreccion

Hay un cuerpo natural, hay también un cuerpo espiritual.

(1 Cor 15: 44).

No despreciéis las profecias; examinadlo todo y quedaos
con lo bueno.

(1 Tes 5: 20-21)

En la teologia cristiana - tanto ortodoxa como catélica y protestante - existe cierta
confusion respecto a los conceptos del alma y del cuerpo. No obstante, la esencia de
estos conceptos es un asunto principal de la fe, vinculado a la vez con la nocién del
cuerpo de la resurreccion del hombre y con la esencia misma de la Santisima Trinidad.

La Iglesia ortodoxa siguiendo principalmente a las ensefianzas de algunos padres de la
Iglesia — y en primer lugar a la del San Juan Damasceno -, considera el alma como “un
espiritu creado por Dios cuya naturaleza es semejante a la de los &ngeles” y sin
forma alguna. “El alma”, dice ¢él, “es un ser vivo, simple ¢ incorpdreo; invisible por su
naturaleza para los ojos carnales; inmortal, dotado de la razon y de la mente, sin una
figura definida; actta con la ayuda del cuerpo organico al que comunica la vida, el
crecimiento, el sentir y la fuerza de engendrar. La mente pertenece al alma no como
algo distinto de ella, sino como la parte purisima de ella misma”. Y un poco mas abajo
afiade: “El alma fue creada junto con el cuerpo y no como charlataneaba Origenes
diciendo que primero fue creada el alma y después el cuerpo” [la italica es mia]. *

Asi que la Iglesia ortodoxa también considera el alma humana, igual que a los
angeles, como espiritus que no tienen ninguna forma, mientras que bajo el cuerpo
humano entiende sélo su cuerpo organico, es decir, el cuerpo de carne y de sangre. En
relacion con esto se cree que el hombre completo consiste del alma y del cuerpo o,
diciendo de otra manera, del espiritu y del cuerpo carnal unidos para siempre:

“Los santos padres”, escribe el obispo Ilarién (Alféev) en su obra “El misterio de la
fe”, “basandose en la Biblia ensefian que el alma y el cuerpo no son elementos ajenos,
unidos en un individuo s6lo por un tiempo, pero se han dado al mismo tiempo y para
siempre en el acto mismo de la creacion: el alma esta “desposada” con el cuerpo
inseparablemente. (...) Llamarse hombre se puede solo el ser que consta de las dos
cosas unidas - del alma y del cuerpo. El vinculo inseparable entre el alma y el cuerpo,
segun el San Gregorio de Nisa, es un “conocimiento”, una “amistad” y un “amor” que
se conservan hasta después de la muerte. En el alma, incluso después de su separacion

1.San Juan Damasceno “Exposicion de la fe ortodoxa”. Libro 2, cap. 12 “Sobre el hombre”. Aqui y adelante la traduccion de la
traduccion rusa esta hecha por la autora de esa obra. Cs. Hoann JJamackun. Tounoe uznoscenue npasociasnoil éepvl.— Mockea,
1992. o "Honn. cobp. meopenuii” Ce. Hoanna damacxuna, 1913 cooa. T. 1, Kaura 2-as, ri1. 12 «O uenoBekey.. «/lyma ectb
CYLIHOCTB KHBasi, IPOCTast U OecTeNecHas; HEBUAMMAs, [0 CBOEH MPHUPOJIE, TENECHBIMU 04aMu; OECCMEPTHASL, OIAPEHHAs Pa3yMOM
U YyMOM, HE MMEIOWIasi ONpe/IeNICHHOM (UIyphl; OHa JEHCTBYET NPH MOMOIIHM OPraHMYECKOro Tela M COOOIIaeT eMy KH3Hb,
BO3pACTaHKE, YYBCTBO U CHILy POXKIEHHUS. YM NPUHAUIEKHT IyIlle, HE KAK YTO-TU00 APYroe, OTIIMYHOE OT HEe, HO KaK YncTeiast

4acTh €€ CaMOii.» A HECKOJIbKO HHKE JI00ABJISCT: «IIyHJa OblIa co3/1aHa BMECTE C TEJIOM, a HC TaK, KaK IIyCTOCJIOBUIJI OpnreH, 6y)1TO

CHauasa ObLIa COTBOpEHA JIyIlIa, a IIOTOM TElO0.)»
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del cuerpo, se quedan ciertos signos... de la union, pues el rico y el Lazaro en el paraiso
se conocieron mutuamente. En el alma se quedan algunos rastros (del cuerpo). Y en el
momento de la renovacion ella nuevamente se pondré el mismo cuerpo.

Por eso en la catequesis ortodoxa leemos sobre el cuerpo de la resurreccion: “La
resurreccion no es vestir del alma en un nuevo cuerpo, en fondo sera el mismo cuerpo

que el hombre tenia en esta vida”> Por la misma razén también el Padre

(Tepoudvayoc) Seraphim (Rouz) en su breve exposicion sobre la fe ortodoxa cita las
siguientes palabras del San Juan Damasceno indicando que se trata precisamente de la
carne y de la sangre:

“Os lo aseguro, habra la resurreccion de los muertos. Pero al hablar de la
resurreccion imaginamos la resurreccién de los cuerpos. Pues la resurreccion es el
segundo alzamiento del caido; pero las almas siendo inmortales ¢;como resucitarian?
Porque si la muerte se define como la separacion del alma del cuerpo, entonces la
resurreccion es, por supuesto, la segunda unién del alma y del cuerpo y el segundo
alzamiento del ser vivo que se resolvio y murid. Asi, el cuerpo mismo que se reduce a
polvo y se resuelve, este mismo se resucitara imperecedero. Ya que Aquel Quien desde
el principio lo creo del polvo de la tierra, puede nuevamente reanimarlo después de que
este cuerpol,l como dice el Creador, sea resuelto y vuelto a la tierra, de la cual fue
tomado...”

2. IlpaBociaBue ¥ COBpEeMEHHOCTh. MH(pOpManmoHHO-aHaIuTHYeCKuii mopTan CaparoBckol emapxuu Pycckoit IIpaBociaBHOI
Uepxsu. Enuckon Hnapuon (Angees) Taunctso Bepbl. Beenenune B mpaBociaBHOe gorMatudeckoe 6orocnosue. ['naBa V. YenoBek.
Ilywa u teno [Ortodoxia y modernidad. Portal informativo-analitico de la parrogia de Saratov de la Iglesia Ortodoxa Rusa. Obispo
llarion (Alféev) El misterio de la fe. Prélogo a la teologia dogmatica ortodoxa. Cap. V. El hombre. El alma y el cuerpo: «Casitsie
OTHBI Ha OCHOBaHHH bubnn y4dart, 4TO Aylla U TEJIO HE ABJIAIOTCA YYKABIMHU 3JIEMEHTAMH, COCANHCHHBIMU B UHAUBUAYYME JIMIIb
Ha KaKoe-TO BPEMsi, HO JIaHbI OJJHOBPEMEHHO M HABCET/[a B CAMOM aKTe TBOPEHHs: aylia "obpydyeHa" Teiy u Hepasiy4Ha ¢ HuM. (...)
Tonbko cyliecTBo, cocTosiee U3 COeIUHEHHs 0OOUX, Has3blBaeTcs udesioBekoM" HepaspbIBHYIO CBSI3b IylIM M Tella CBSITHTENb
T'puropuiit Hucckuii Ha3biBaeT "3HakoMcTBOM", "Ipy:x00ii" 1 "I0O0BBIO", KOTOPBIE COXPAHSIIOTCS JaxKe Mmocie cmeptu: "B nymie u
MOCJIE PA3IyYeHHUs C TEJIOM OCTAIOTCS HEKHE 3HAKW... COeIMHEHHUs], Bellb y3HaIM Ooratelii u Jlazaps (apyr npyra) B pato. Ha myme
ocTaercs Kak OBl OTIEYaTOK (Tena), © BO BpeMsi OOHOBIICHHS OHA OILITH pUMeET Ha ceOs 3To (Terno)" [TomobHast KOHIeNus nanexa
OT IJTATOHOBCKOTO U BOCTOYHOTO Hyanu3ma.»] http://lib.eparhia-saratov.ru/books/09i/ilarion/tainstvo/26.html

Sin hablar en lo que la idea de “algunos rastros” es indudablemente una conjetura que pretende cubrir la brecha de la incomprension
en el asunto, todas esas consideraciones suponen la participacion del matrimonio terrenal en la creacién del hombre a pesar de la
ensefianza sobre la virginidad y a pesar de las declaraciones de los profetas. — Véanse, por ejemplo: Is. 54: 1 0 Os 13: 13 (RVA)

3. IpaBopcrnaBHbIN KaTeXU3UC, 4acTh 2-ast, 12. ToxKIeCTBEHHOCTH TeNa BOCKpecIero ey sxkusymiero. [Catequesis ortodoxa, parte
2, cap. 12. La identidad del cuerpo de la resurreccion al cuerpo del que vive. «Bockpecerue He ecTb 0OJICUeHNE TyIIN B HOBOE TENO,
[0 CYLIECTBY 3TO OY/IET TO XKE CAMOE TENO, KAKAM YENIOBEK 00a/1all B 3TO KU3HUY |
http://azbyka.ru/dictionary/10/davydenkov_Katihizis_17-all.shtml

4. TpaBocnaBue U coBpeMeHHOCTh. MH(popManmonHo-aHanuTHyeckuit nopran Caparockoii emapxuu Pycckoii [IpaBociaBHO#
Iepxsu. Dnexrponnas 6ubdmotexa. Hepomonax Cepagpum (Poys) dyma nocie cmepta. X. Kpatkoe nsnoxenue IIpaBociaBHOro
y4eHust 0 TIOCMepTHOM cyibbe nymm. Bockpecenue tena. [Ortodoxia y modernidad. Portal informativo-analitico de la parrogia de
Sarétov de la Iglesia Ortodoxa Rusa. Biblioteca electronica. Padre (jepopovayog) Seraphim (Rouz). El alma después de la muerte.
X. Breve exposicion de la doctrina ortodoxa sobre el péstumo destino del alma. La resurreccion del cuerpo: «...uctuxuo Gyzer,
Oyner BockpeceHne MepTBbIX. Ho, TOBOpsS 0 BOCKpeCEHHMH, MBI HpencTaBisieM cebe BockpeceHue Ten. V6o BOCKpeceHHe ecTh
BTOPUYHOE BO3/IBW)KEHHE YIABILETO; AyMIM K€, Oyaydnm OeccMepTHBIMM, KakuM oOpa3oM BockpecHyT? 6o, ecmu cmepTh
OIPENEIIIOT KaK OT/ACNCHHE OYIIH OT Tela, TO BOCKPECEHHE eCTh, KOHEUYHO, BTOPUYHOE COCAMHEHUE JYIIU U Tela, U BTOPUYHOE
BO3/IBIKCHHE Pa3PEIIUBIIEIOCS U YMEpIIEro )UBOTO CyIiecTBa. MTak, caMo Teno, HCTIICBAIoIIee U PaspelIaroleecs, OHO CaMo
BocKkpecHeT HeTiieHHBIM. 1160 Tot, KTo B Hauase npoussen ero n3 mpaxa 3eMIIM, MOXKET CHOBa BOCKPECHTb €T, II0CIIE TOTr0, Kak OHO

OIISITh, 1O HM3peueHHIo TBOpIIA, Pa3pelIHIOCh U BO3BPATUIIOCH HAa3al B 3EMIIIO, H3 KOTOPOTO (SiC) ObLIO B3ATO...»]
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http://translate.googleusercontent.com/translate_c?depth=1&hl=es&prev=/search%3Fq%3D%25D1%2581%25D0%25B5%25D1%2580%25D0%25B0%25D1%2584%25D0%25B8%25D0%25BC%26biw%3D1600%26bih%3D791&rurl=translate.google.com.ar&sl=ru&u=http://ru.wikipedia.org/wiki/%25D0%25A1%25D0%25B5%25D1%2580%25D0%25B0%25D1%2584%25D0%25B8%25D0%25BC%25D1%258B&usg=ALkJrhhW4dO55XyPXGAimbqhV8GlVvjJfQ
http://www.eparhia-saratov.ru/
http://www.eparhia-saratov.ru/
http://lib.eparhia-saratov.ru/books/09i/ilarion/tainstvo/26.html
http://azbyka.ru/dictionary/10/davydenkov_katihizis_17-all.shtml
http://www.eparhia-saratov.ru/
http://www.eparhia-saratov.ru/
http://translate.googleusercontent.com/translate_c?depth=1&hl=es&prev=/search%3Fq%3D%25D1%2581%25D0%25B5%25D1%2580%25D0%25B0%25D1%2584%25D0%25B8%25D0%25BC%26biw%3D1600%26bih%3D791&rurl=translate.google.com.ar&sl=ru&u=http://ru.wikipedia.org/wiki/%25D0%25A1%25D0%25B5%25D1%2580%25D0%25B0%25D1%2584%25D0%25B8%25D0%25BC%25D1%258B&usg=ALkJrhhW4dO55XyPXGAimbqhV8GlVvjJfQ

De lo dicho resulta, en primer lugar, que no existe una diferencia definida entre el
alma y el espiritu, porque tanto una como el otro se entienden como espiritus. (jNon-
sens!) y, en segundo lugar, no esta claro, ¢cual es el cuerpo de la resurreccion, si, segun
el apostol, “la carne y la sangre no pueden heredar el Reino de los cielos” (1 Cor 15:
50). ¢Como puede ser el mismo cuerpo el que ya no tendria ni carne, ni sangre, ni,
ademas, sexo? Pues Jests dijo: “(...) cuando resuciten de entre los muertos, ni ellos
tomaran mujer ni ellas marido, sino que seran como angeles en los cielos.” (Mc 12: 25).

Aqui es evidente una falta de comprension del concepto “cuerpo”.

Las mismas formulaciones y mismas faltas estan presentes también en la teologia
catolica, que asi presenta al alma: “El alma es un espiritu que no tiene sustancia material
como el cuerpo; no puede verse ni tocarse. Y junto con el cuerpo que efectivamente es
lo que lo anima, constituye al ser humano... El catecismo ensefia que el alma es un
espiritu inmortal... es inmaterial y no tiene cantidad de extension”, ° “(...)no es
extenso, corpéreo, y es esencialmente e intrinsecamente dependiente del cuerpo. (...)"°
Por eso se cree en “la ascension a los cielos en cuerpo y alma” !

Lo mismo repiti6 también el doctor Joan Antoni Mateo, profesor del Instituto de
teologia Espiritual de Barcelona, Espafia y del Instituto Santo Tomas de la Fundacion
Balmesiana en una entrevista de las “Mas alla de la muerte” que transmite la Vision
Catolica TV. En la segunda parte de la misma el profesor dijo respecto de la
resurreccion de la carne: “La resurreccion de la carne es un articulo importante de
nuestra fe. La salvacion que nos quiere dar Dios afecta a todo el ser humano, no solo el
alma, sino también el cuerpo. Nuestro cuerpo después de la corrupcidn, del sepulcro, en
el dia final serd resucitado y glorificado a imagen y semejanza de la resurreccion de
Jesucristo.” Ademas el te6logo afirmo6 que un angel nunca tuvo ni tendrd un cuerpo.

Como vemos, los conceptos de ambas Iglesias generalmente coinciden. Resulta que,
segun ellas, el hombre tiene un cuerpo y un espiritu, pues ambas creen que el alma es un
espiritu. Con tal forma de ver al hombre no es de extrafiar que la Santisima Trinidad a
cuya imagen y semejanza fue creado el ser humano, se considere incomprensible para
él. Y como esta claro que tras todo esto se esconde la veneracion del cuerpo visible de
la carne y sangre, tampoco sorprende la presencia en las Iglesias de la veneracion
puramente pagana de las reliquias corporeas y el deseo de guardarlas incorruptas.

Mientras tanto al Sefior nunca le import6é mucho el cuerpo visible o mortal del
hombre. Por ejemplo, por la boca del profeta Isaias El habia dicho de la carne: “Toda
carne es hierba y todo su esplendor como flor del campo. La flor se marchita, se seca la
hierba, en cuanto le dé el viento de Yahveh (pues, cierto, hierba es el pueblo). La hierba
se seca, la flor se marchita, mas la palabra de nuestro Dios permanece por siempre.” (Is
40: 6-8). Ademas lo mismo El repiti6 viviendo en la tierra, cuando dijo: “El espiritu es
el que da vida; la carne no sirve para nada. Las palabras que os he dicho son espiritu y
son vida.” (Jn 6: 63).

Teniendo un problema de controversia indicada, para aclarar el asunto, echemos un
vistazo mas sobre el relato biblico referido a la creacion del hombre prestando atencion
a los hechos que, con toda probabilidad, fueron omitidos por aquellos de los padres de
la Iglesia, cuya opinion formo la base de los catequesis tanto de los ortodoxos como de
los catdlicos y protestantes.

5. Alma: significado, definicion en el catolicismo: http://religioncatolicaromana.blogspot.com.ar/2013/01/alma-significado-
definicion-en-el.html
6. Enciclopedia catdlica: http://ec.aciprensa.com/wiki/Alma#.UyGqFs5Zies

7. http://religioncatolicaromana.blogspot.com.ar/2013/01/alma-significado-definicion-en-el.html
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Antes de todo recordemos, como el Geénesis cuenta sobre la creacion del hombre:
“Entonces Yahveh Dios formé al hombre con polvo del suelo, e insufl6 en sus narices
aliento de vida, y resulté el hombre un ser viviente.” (Gen 2: 7). Aqui el hombre se
llama un “ser viviente”. Esa traduccion corresponde a la Biblia de Jerusalén. Del mismo
modo Ilaman al hombre las revisiones de la Reina Valera. Pero ;qué es “ser viviente”, si
no es el alma? Y tanto mas que la version espafiola de la Septuaginta lo llama
precisamente asi, “alma viviente”. En ella leemos: “Y plasmo Dios al hombre, polvo de
la tierra. E inspiré en su faz soplo de vida, y vino a ser el hombre en alma viviente.” ®
Del mismo modo - “Alma viviente” (living soul) - lo llaman también las versiones
inglesas de la Biblia y las de otros idiomas.

Entonces, se trata del alma. Y ;que significa “formd” o “plasm6” Dios al hombre, si
no le dio una forma o figura? De ahi parte que del polvo de la tierra primero fue creada
la forma o la figura del ser humano y después esa forma fue animada por el soplo
Divino. Y esa unién de la forma y del soplo Divino fue llamada “alma viviente”0o Adam
lleno de Eva, es decir, teniendo vida en si mismo. Justamente a eso se referia Jesds
cuando dijo: “Porque, como el Padre tiene vida en si mismo, asi también le ha dado al
Hijo tener vida en si mismo” (Jn 5: 26). Entonces, esa vida en Adan, inseparable de él,
fue Eva. Juntos ellos representaban aquel recipiente que el Sefior cre6 para si Mismo.
Consiguientemente, el “alma viviente” o la forma viviente no es nada otro que el cuerpo
del hombre con la particularidad de que fue creado para la incorruptibilidad, pues se ha
dicho:  “Dios cre6 al hombre para la incorruptibilidad, le hizo imagen de su misma
naturaleza; mas por envidia del diablo entr6 la muerte en el mundo, y la experimentan
los que le pertenecen.” (Sb 2: 23-24) ° Eso significa que el cuerpo primordial del
hombre fue eterno. Pero ;como el Génesis describe la entrada de la muerte en el
mundo? ElI mismo nos revela que la muerte esta vinculada con la caida del hombre y
las “tinicas de piel” en las que el Sefor visti6 a Adan antes de echarlo del mundo eterno
al mundo de los tiempos. “Yahveh Dios hizo para el hombre y su mujer tanicas de
piel”, leemos en ¢l, “y los vistio.(...) Y le ech6 Yahveh Dios del jardin de Edén, para
que labrase el suelo de donde habia sido tomado.” (Gen 3: 21 y 23).

El significado de este momento escapa de la atencion de los tedlogos, pues las

“tinicas de piel” se entienden literalmente, cuando, en realidad, se refieren al cuerpo
mortal, o externo, del hombre, del cual el Sefior previno a Adan diciéndole:
“mas del arbol de la ciencia del bien y del mal no comeras, porque el dia que comieres
de él, moriras sin remedio.” (Gen 2: 17). En resumidas cuentas ocurrié que apenas
Adéan comio del arbol de la ciencia del bien y del mal, Dios le vistié en “tinicas de piel”
y asi lo convirtié en un ser mortal. Lo que bajo las “tunicas de piel” se entiende el
cuerpo de carne y sangre, que cubrié lo de antes, atestiguan muchos lugares de la
Sagrada Escritura, pero aqui seria suficiente citar s6lo las palabras del apostol
afirmando que existen dos tipos de cuerpos: “(...) hay un cuerpo natural”, dice él, “hay
también un cuerpo espiritual.” (1 Cor 15: 44).

8. Septuaginda en espafiol: La Sagrada Biblia, version de G.Jinemann B. Versién directa del Griego, Hebreo y Arameo.Segln los
mejores codices: Vaticano, Sinaitico, Alejandrino y sus mejores ediciones. Texto biblico autorizado para su publicacién por la
Conferencia Episcopal de Chile mediante el decreto n. 70 (860/92) con fecha del 8 de octubre de 1992.

9. O la version de la Septuaginda en espafiol: “Porque Dios cre6 al hombre en incorruptibilidad; e imagen de la propia naturaleza le

hizo; pero, por envidia del diablo, la muerte entr6 en el mundo”
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Lo dicho por el apostol, de hecho, atestigua, primero, que el alma y el espiritu no son
la misma cosa y, segundo, que el alma también es cuerpo, un cuerpo que se resultd
“enfundado” en el cuerpo mortal, 0 carnal, y se hizo invisible, y tanto méas que fue
formada de la tierra y no engendrada, como se engendran los espiritus. Pero aquella
tierra de la cual fue formado el hombre, no es la que conocemos, pues la ultima es la
que se llamo “maldita” después de la caida de Adan: “(...) maldito sea el suelo por tu
causa (...)”, dijo entonces Dios a Adan, lo que significa que también la tierra se
sometio al tiempo y a la degradacion. En cuanto a la tierra materna de Adéan, es aquella
materia primordial, desconocida e invisible para nosotros, igual que el alma, a la que el
apostol la llama “gloria de Dios”. Es aquel “tesoro” que, segun ¢él, llevamos “en
recipientes de barro” (2 Cor 4: 6,7), es decir, en el cuerpo mortal. El apodstol la llama
también “un edificio que es de Dios: una morada eterna, no hecha por mano humana” y
que se manifestard cuando se desmorone nuestro cuerpo mortal. A este dltimo él
compara asimismo con la tienda, diciendo: “esta tienda, que es nuestra morada terrestre
(...) Y asi gemimos en este estado, deseando ardientemente ser revestidos de nuestra
habitacion celeste” (2 Cor 5: 1-2). A esta misma tienda Job del Antiguo Testamento la
llama “casa de arcilla, (...) hincada en el polvo” (Job 4: 19). De aqui sigue que en el
Génesis bajo el alma viviente se entiende precisamente el cuerpo “natural” del hombre,
mencionado por el apostol. Es el cuerpo interior e invisible que después de la caida del
hombre se resulté encerrado en su cuerpo mortal. Diciendo en otros términos, su
verdadero o eterno cuerpo que termind de ser encerrado “dentro” de su cuerpo mortal o
temporal, y se hizo invisible para los ojos carnales. Pero la confusion entre esos dos
cuerpos viene de la palabra “yuyikov”, usada en la traduccion griega que se entiende
como un principio psiquico referido al principio animal o natural,”® lo que los
estudiosos equivocamente vinculan con el cuerpo mortal o exterior que no tiene
importancia para el Sefior v, en realidad, fue dado al hombre para que pueda sobrevivir
en un ambiente impropio, adonde tuvo que ser echado. El hombre se vistio en é€l, igual
que un buzo que antes de entrar a lo profundo del mar, pone una escafandra que le
ayuda a sobrevivir mientras esta en el agua.

Sin embargo, a pesar de todas esas bastante claras indicaciones de la Sagrada Escritura
respecto a la esencia del alma, San Juan Damasceno, cuya opinion, parece formar la
base de la teologia moderna, la entiende al revés. Dios, dice ¢él, “de la tierra... formo el
cuerpo del hombre, mas su alma inteligente le dio a través de su soplo” *

La semejante exposicion del pensamiento origina una confusion, ya que hace
confundir el alma viviente, creada por Dios, con nuestro cuerpo visible hecho de la
carne y la sangre y nacido por los hombres. Diciendo de otra manera, nuestro cuerpo
interior se iguala con el cuerpo exterior, o el hombre interior se iguala al hombre

10. Ortiz, Pedro, V., S.J., Concordancia Manual y Diccionario Griego-Espafiol del Nuevo Testamento, (Madrid: Sociedad Biblica)
2000, 1997

11. San Juan Damasceno “Exposicion de la fe ortodoxa”. Libro 2, cap. 12 “Sobre el hombre [Cs. Hoann Jamackun. Tounoe
usnodiceHue npasociagrou sepvl.— Mockea, 1992. 0 "Ilonn. cobp. meopenui” Ce. Hoanna /lamackuna, 1913 200a. T. 1, Kuura 2-
as, T 12 «O denoBeke». «M3 3emmm ... oOpa3oBai Telno 4eNoBeKa, MYIIy € PasyMHYI0 M MBICIAIIYI0 Jan emy CeouMm

BIYHOBCHHEM.»]
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exterior. Una vez mas lo manifiestan las palabras del San Juan Damasceno, ya citadas
arriba donde ¢l dice que “El alma fue creada junto con el cuerpo y no como
charlataneaba Origen diciendo que primero fue creada el alma y después el cuerpo.”
Mientras que, en realidad, el cuerpo interior del hombre (el alma) y su cuerpo exterior
(la carne mortal) se contraponen y poco dependen uno del otro, pues el apostol dice:
“(...) nuestro hombre exterior se¢ va desmoronando, el hombre interior se va renovando
de dia en dia.” (2 Cor 4: 16).

Ciertamente, en vano el San Juan Damasceno, confundido por las nociones terrenales,
reprocha a Origen. Por supuesto, primero fue creada el alma, es decir, el cuerpo
verdadero del hombre, que es su cuerpo del dia primero y del dia séptimo, y solo
después de la caida, el de la carne y sangre que representa solo una sombra mortal del
cuerpo primordial. Y para que el alma se manifieste como el cuerpo verdadero, el
hombre debe desvestirse de su cuerpo mortal. Precisamente eso quiere decir el apostol,
cuando dice comparando el cuerpo externo con la tienda: “;Si!, los que estamos en esta
tienda gemimos abrumados. No es que queramos ser desvestidos, sino mas bien
sobrevestidos, para que lo mortal sea absorbido por la vida. Y el que nos ha
destinado a eso es Dios, el cual nos ha dado en arras el Espiritu. Asi pues, siempre
llenos de buen &nimo, sabiendo que, mientras habitamos en el cuerpo, vivimos lejos
del Sefior, pues caminamos en la fe y no en la vision... Estamos, pues, llenos de buen
animo y preferimos salir de este cuerpo para vivir con el Seior.” (2 Cor 5: 4-8).

Y si se dice que “mientras habitamos en el cuerpo, vivimos lejos del Sefior”, y
para “vivir con E1”, debemos “salir de este cuerpo”, entonces no podemos declarar
que al cielo se ascienden “el cuerpo y el alma”. — jes un non-sens! Sera ascendida
solo el alma del hombre, es decir, su cuerpo verdadero dotado de inteligencia,
mientras que aquel que se compone de la carne y de la sangre, como sabemos, no
hereda el Reino del Sefior, pues se ha dicho: “La carne y la sangre no pueden
heredar el Reino de los cielos: ni la corrupcion hereda la incorrupcion.” (1 Cor 15:
50). De hecho a lo mismo se refieren también las siguientes palabras de Jesucristo: “En
verdad, en verdad te digo: el que no nazca de agua y de Espiritu no puede entrar en el
Reino de Dios. Lo nacido de la carne, es carne; lo nacido del Espiritu, es espiritu.” (Jn
3: 5) De ahi se ve que el cuerpo de la resurreccién no puede ser el mismo cuerpo carnal
que el hombre lleva en su vida terrenal, igual que el cuerpo interior nacido de agua y de
Espiritu, no es el cuerpo exterior nacido de la carne humana. El cuerpo de la
resurreccion del hombre es su alma — aquella bella forma primordial (Adan) que no
tenia ni carne mortal, ni sangre y de la cual se habia dicho que es “por encima de toda
criatura viviente” (Si 49: 16) - por encima, porque no fue nacida del hombre, sino
creada por Dios.'? Es ella la que saldra de la carne mortal en la que fue enterrada, como
una semilla en la tierra, y se manifestara imperecedera.

Entonces, la identificacion habitual del cuerpo espiritual (el alma) del hombre con su
visible cuerpo fisico revela un concepto pagano sobre las cosas, - un concepto que
confunde el mundo invisible con el mundo visible. Aunque habia otros santos padres de
la Iglesia, que basandose en las palabras del apostol veian en el alma el cuerpo espiritual
del hombre, sus indicaciones fueron descontadas. Asi, segun el santo Ignacio
(Brechaninov), el santo padre Casiano el Romano decia: “Aunque llamemos espirituales
a algunos seres como son los angeles, arcangeles y otras fuerzas y también como es

12. Los conceptos biblicos de agua y de tierra se correlacionan, lo que es evidente, por ejemplo, del versiculo dos del primer
capitulo del Génesis, donde se dice: “La tierra era caos y confusion y oscuridad por encima del abismo, y un viento de Dios aleteaba

por encima de las aguas.”

17



nuestra alma, o, por supuesto, ese aire finito, de ninguna manera debemos considerarlos
incorpdreos. Pues ellos tienen un cuerpo propio, en el que moran, aunque sea mucho
mas fino que el nuestro. Son cuerpos, segun el apdstol que dice asi: “Hay cuerpos
celestes y cuerpos terrestres” (1 Cor 15: 40) y nuevamente: “se siembra un cuerpo
natural, resucita un cuerpo espiritual.” (1 Cor 15: 44).13

Lo mismo decia el San Macario de Egipto (el Grande): “El alma es la creacion de Dios
verdaderamente maravillosa, inteligente y plena de toda belleza. EI alma es un cuerpo
muy fino, una creacion especial.”™

La esencia de la comunicacion biblica respecto al alma se refleja, entonces,
justamente en las palabras de estos padres de la Iglesia, segin los cuales, son corpéreos
también los angeles a los que la teologia moderna cree incorpéreos. El hecho que no
vemos sus cuerpos no significa que no lo tienen, tanto méas que la Sagrada Escritura lo
menciona en muchos lugares. Citaré s6lo uno de ellos. Asi, describiendo a los
querubines, el profeta Ezequiel dice: “Y todo su cuerpo, su espalda, sus manos y sus
alas, asi como las ruedas, estaban llenos de destellos todo alrededor; sus ruedas, las de
los cuatro.” (Ez 10: 12).

En lo que el alma es corporea insistia también Berdiaev N.A. el famoso fildsofo
ortodoxo ruso (aunque descartado por la ortodoxia oficial), quien al considerar la
naturaleza del hombre, escribio: “El alma y el cuerpo del hombre pertenecen a la
naturaleza, son realidades del mundo natural. Pero el espiritu no es naturaleza.”

Sin embargo la voz de este gran filésofo, al que se puede llamar mas bien ted6logo,
lamentablemente tampoco fue escuchada, y hasta hoy la teologia no tiene un concepto
bien definido ni sobre la esencia del hombre, ni de su composicién (de dos o tres
substancias), lo que, ademas, esta vinculado con la subestimacion del lenguaje alegorico
de la Sagrada Escritura. De esto, aunque indirectamente, se dice en muchos libros del
Antiguo y Nuevo Testamentos. Jests Mismo asi lo explica a sus alumnos: “A vosotros
se 0s ha dado el misterio del Reino de Dios, pero a los que estan fuera todo se les
presenta en parabolas, para que por mucho que miren no vean, por mucho que oigan
no entiendan, no sea que se conviertan y se les perdone.” (Mc 4: 11-12).

Precisamente por la subestimacion de este hecho el arzobispo de Saratov y Volsk
Pimen (Jmelévskiy) hablando de la esencia tripartida del hombre dice sobre “la ausencia
en la Sagrada Escritura de una especial y suficientemente detallada explicacion de la

13. Ennckon Urnarnii (Bpsnuaninos) ( 1807- 1867), npaBocnasHbiil 6orocios u nponoseanuk. - . Ortodoxia y modernidad. Portal
informativo-analitico de la parrogia de Saratov de la Iglesia Ortodoxa Rusa. Ortodoxiay modernidad. Biblioteca electronica San
Ignacio (Brechaninov). El cantar sobre el hombre. Las fuerzas del alma. [[IpaBocnasue u coBpemeHHOCTb. MH(pOpMAIOHHO-
aHanmTHYecKuii mopran CapaTtosckoit emapxuu Pycckoit IIpaBocnaBHoit Lepksu. Dnexkrpornas 6ubmmorexa. Ceamumens Menamuii
(Bpsinuanunos) CnoBo o venoBeke. - Cuibl aymu.: «XOTsS Mbl Ha3bIBa€M HEKOTOPBIE CYIECTBA IyXOBHBIMH, KaKOBBI aHIEIbI,
apXxaHreibl U TIPOYHUE CUJIIBI, TAKXKE CaMas AyIllla Hallla, WU, KOHEYHO, 3TOT TOHKHH BO3QYyX; OJHAaKO HUKAK HE TIOJDKHO IIpU3HaBaTh
ux OecrenecHbIMH. 100 OHM MMEIOT CBOWCTBEHHOE cede Teno, B KOTOPOM cozepkarcs (mpeObIBaloT), XOTS MHOrO TOHuaiimiee,
Hexenn Mbl. OHH CyTb Telna, TI0 H3pedeHnIo AnocTora, KOTophlii ropoput Tak: «M Teneca HebecHast, u Teneca 3emHas» (1 Kop. 15:
40); u omsath: «CeeTcs Teno AymieBHOE, Bo3cTaeT Teno ayxoBHoe» (1 Kop. 15: 44). U3 cux (cnoB AmocTona) BEITEKAaeT SICHOE
3aKJIFOYEHHE, YTO HUYEro HeT OecTeniecHoro, kpome equuoro Bora ...» ] http://lib.eparhia-saratov.ru/books/09i/ignatii/word/7.html
14. Los santos padres sobre el alma [Cesreie otipl 0 myme demoBedeckoii http://www.ioann.org/razmyishleniya-o-bessmertnoy-
dushe/svyatyie-ottsyi-o-dushe-chelovecheskoy.html ]

15. N.A. Berdidev. El problema del hombre. Respecto a la construccion de la antropologia cristiana. Bs.As. 2014. Ed. electr.

“Credo”, cap. IV: www.criteriocristiano.com.ar
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naturaleza tripartita del hombre™.*®

Mientras tanto todo es al revés: tal explicacion existe. Se revela, por ejemplo, en el
relato sobre el patriarca Noé y sus tres hijos. A este asunto he dedicado dos articulos en
mi libro “El misterio de la Santisima Trinidad”,"” en cuya base, ademas, esta formado
mi libro “Los seis dias de la Creacion y el Dia Séptimo.*® Por eso no repetiré los detalles
relacionados con el asunto, sélo presentaré las conclusiones hechas de mis
observaciones biblicas y linguisticas. Sucintamente son las siguientes: Sem personifica
el alma viviente del hombre, creada por Dios, 0 su cuerpo verdadero e invisible ahora;
Can es aquel espiritu impuro por cuya culpa se origino el cuerpo externo o mortal del
hombre, el que cautivé a Sem; y Jafet -en su esencia el espiritu salvador de Yahveh- es
el Mismo Espiritu Santo que aspira instalarse en Sem, ya que éste siendo creado
justamente para El, resulté usurpado por Can. La Sagrada Escritura muchas veces
repite que Can (cananeos o camitas) —el obstaculo para Jafet- primero debe ser
esclavizado por Sem y Jafet y después, al final de los tiempos, eliminado por completo.
So6lo entonces Jafet podra sin ningin impedimento alojarse en Sem quien, por fin, se
convertird en la imagen y semejanza de Dios. En esto consiste la esencia del ser
humano. Eso significa que el concepto sobre la tricotomia del hombre es justo sélo en
relacion con el hombre caido que consiste de Sem, Can y Jafet, mientras que el hombre
perfecto consiste s6lo de Sem y Jafet que en su unidad forman la imagen y la semejanza
de la Santisima Trinidad, es decir, representan al “Espiritu que da vida” , pues se ha
dicho: “Fue hecho el primer hombre, Adan, alma viviente; el ultimo Adan, espiritu que
da vida.” (1 Cor 15: 45).

A la luz de todo esto se hace comprensible el “doble” sentido de la afirmacion
eclesiastica que el cuerpo de la resurreccion no es un nuevo cuerpo, sino el mismo que
tenia el hombre viviendo en la tierra. Esta afirmacidn seria justa, si bajo el cuerpo se
entendiera el alma, pero porque las Iglesias ven en alma un espiritu, tal afirmacion es
fundamentalmente erronea. En calidad del argumento principal a favor de lo que el
cuerpo de la resurreccion seria el cuerpo de carne y sangre (aunque transformado), las
Iglesias traen ejemplo de la resurreccion de Jesucristo olvidando, empero, que su cuerpo
de carne sin pecado, seguin apostol, fue sélo “semejante a la del pecado” (Rom 8: 3.)
Eso significa que no fue igual en todo a nuestra carne. En cuanto a como era su cuerpo,
se puede concluir antes de todo de las dos genealogias de Jesus, cuando el hombre
caido, como he mostrado en los libros mencionados arriba, las tiene tres: una genealogia
segun el alma - de Sem; una, segun la carne y sangre — de Can (la Gnica que
conocemos) y una, segun el espiritu de Dios — de Jafet. EI hecho que Jesus tiene dos
genealogias en lugar de tres, confirma su ser sin pecado, porque su genealogia ausente
es la de Can, pues el Sefior no habia nacido del semen del varén. Consiguientemente,
fue compuesto de Sem y Jafet, o, usando sus propias palabras, fue nacido de agua (Sem)
y del espiritu (Jafet). Asi que bajo la resurreccion hay que entender la liberacién o la
restauracion del cuerpo interno del hombre, que estando dentro de la carne y sangre, se
encuentra -diciendo figuradamente- enterrado en ellas. Ciertamente, despueés de la
resurreccion de Jesus nada habia fisico que pudiera impedir su paso. Como sabemos,

16. Pimen (Jmelévskiy) el arzobispo de Saratov y de Volsk . “Sobre el espiritu, el alma y el cuerpo. La esencia de la divergencia en
las ensefianzas en los obispos Teofano e Ignacio sobre el espiritu el alma y el cuerpo”. IlpaBocnaBHerit xypHan «bnaronarasrii
oroub» [Revista ortodoxa “Fuego bendito” «B Cesimiennom [Incanui Mbl HE HAXOAWUM CHEHAIBHON M JOCTATOYHO JETATBHOM
TPaKTOBKH BOIIPOCa O TPEXUACTHOCTH YelioBeyeckoil mpupoasi»] : http://www.blagogon.ru/biblio/324/]

17.Veanse los articulos “Enigma de los hijos de Noe o quienes son los semitas, camitas y jafetanos” y “ Las tres genealogias del hombr”.

18. Véanse los capitulos “El enigma de los hijos de No¢” y “De la triplicidad del hombre”
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JesUs aparecia ante los apostoles reunidos tras las puertas cerradas pasando de una
forma misteriosa a través de las paredes. Eso significa que ante los apdstoles se
presentaba el cuerpo espiritual de Jesus, o su alma liberada del cuerpo mortal, aunque
aun semejante al este que era el Unico que los hombres mortales podrian reconocer.

Lo dicho resuelve también la disputa teoldgica desatinada entre los partidarios de la
asi llamada dicotomia del hombre (que consideran al hombre como un ser de dos partes
- aungue se las entiendan en forma alterada), y de la tricotomia del hombre (que lo
consideran compuesto de tres partes, es decir, del alma, del cuerpo y del espiritu), pues
su desencuentro, en realidad, esta vinculado con los distintos estados del hombre. De
dos partes estd compuesto solo el hombre perfecto, o celestial, que consiste del alma y
del espiritu, es decir, del cuerpo espiritual y del Espiritu Santo de Dios viviendo en ella.
El es la imagen de Dios. Mientras que de tres partes consiste solamente el hombre
imperfecto, terrenal quién, ademas del alma y del espiritu, tiene también un cuerpo
mortal o temporal.

Al indice
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Comprensidn tergiversada del misterio de la Eucaristia

El misterio de la Eucaristia estd estrechamente vinculado con el cuerpo de la
resurreccion considerado en el capitulo anterior. Un concepto confuso sobre el lleva
hacia graves tergiversaciones en la comprension de la Eucaristia.

Como se sabe, bajo la Eucaristia se entiende la comunion del cuerpo, es decir, de la
carne y sangre, de Jesucristo preceptuada por EI Mismo. Pues, los apo6stoles Mateo,
Marcos y Lucas escriben que durante la Cena

“tomd Jests pan y lo bendijo, lo parti6 y, dandoselo a sus discipulos, dijo: «Tomad, comed,
éste es mi cuerpo.» Tomd luego una copa y, dadas las gracias, se la dio diciendo: «Bebed de ella
todos, porque ésta es mi sangre de la Alianza, que es derramada por muchos para perdén de los
pecados.” (Mt 26: 26-28; Mc 14: 22-24; Lc 22: 19-20)

Ademas, seguln el apostol Lucas, el Senor anade: “haced esto en recuerdo mio.”

En cuanto al apdstol Juan, este nos comunica la siguiente aclaracion dada por Jesus al
respecto:

“Yo soy el pan de la vida. El que venga a mi, no tendra hambre, y el que crea en
mi, no tendra nunca sed. (...)

Yo soy el pan vivo, bajado del cielo. Si uno come de este pan, vivira para
siempre; y el pan que yo le voy a dar, es mi carne por la vida del mundo. (...)
En verdad, en verdad os digo: si no coméis la carne del Hijo del hombre, y no
bebéis su sangre, no tenéis vida en vosotros. EI que come mi carne y bebe mi
sangre, tiene vida eterna, y yo le resucitaré el Gltimo dia. Porque mi carne es
verdadera comida y mi sangre verdadera bebida. El que come mi carne y bebe mi
sangre, permanece en mi, y yo en él. Lo mismo que el Padre, que vive, me ha
enviado y yo vivo por el Padre, también el que me coma vivirad por mi.” (Jn 6: 35,
51, 53-57)

Esas palabras chocaron a muchos de sus discipulos, pues las interpretaron como una
llamada al canibalismo. “Es duro este lenguaje”, dijeron. “;Quién puede escucharlo?”
(Jn 6: 60) Y “Desde entonces muchos de sus discipulos se volvieron atrds y ya no
andaban con €1.” (Jn 6: 66)

Ellos no entendieron al Sefior, porque El no sélo hablaba, sino también actuaba
siempre en parabolas, * a menudo concluyendo o anticipando sus palabras con la
advertencia: “El que tenga oidos, que oiga”. Y cuando sus discipulos lo preguntaron
“;Por qué les hablas en parabolas?” El les respondi6: «Es que a vosotros se os ha dado
el conocer los misterios del Reino de los Cielos, pero a ellos no. Porque a quien tiene se
le dara y le sobrara; pero a quien no tiene, aun lo que tiene se le quitara.” (Mt 13: 9-12)

A ellos se les habia dado el conocer, porque su razdn y su corazon estaban abiertos
para la aprehension de las verdades Divinas. — Eso se concluye de las palabras del Jesus
Mismo, pues, como El explica en otro lugar, quienes no tienen oidos, son aquellos, cuyo
corazon se ha embotado, quienes “han hecho duros sus oidos, y sus ojos han cerrado;
no sea que vean con sus 0jos, con sus oidos oigan, con su corazén entiendan y se
conviertan, y yo los sane.” (Mt 13: 15) En otros términos, los que no tienen oidos, son
aquellos, cuya razén esta ofuscada por la ausencia en ellos del espiritu del amor. Por eso
las parabolas del Sefior son incomprensibles para ellos, como eran incomprensibles para
aquellos judios que, seglin el apdstol Juan, pidieron sefales de Jesus y “Jesus les
respondio: «Destruid este Santuario y en tres dias lo levantaré.» Los judios le

1. Es suficiente recordar, por ejemplo, la alimentacion de los discipulos con los panes y peces o su entrada a Jerusalén montado al

asno, etc.
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contestaron: «Cuarenta y seis afios se han tardado en construir este Santuario, ¢y tu lo
vas a levantar en tres dias?» Pero él hablaba del Santuario de su cuerpo.” (Jn 2: 19-
21)
Asi que ellos entendieron sus palabras en el sentido literal. Mientras que entenderlas
en el sentido literal significa tropezar contra la piedra de tropiezo.
Pero ¢qué supone el Sefior diciendo la carne (o el cuerpo) y la sangre? Respecto a la
carne (o el cuerpo) el apdstol Juan nos comunica:
“En el principio existia la Palabra y la Palabra estaba con Dios, y la Palabra era Dios.
Ella estaba en el principio con Dios. (...)Y la Palabra se hizo carne, y puso su
Morada entre nosotros, y hemos contemplado su gloria, gloria que recibe del Padre
como Hijo unico, lleno de gracia y de verdad.” (Jn 1: 1-2, 14)

¢ Qué significa eso? Significa que la Inteligencia se encarnd en la Palabra que se
manifesto en el hombre lleno de gracia y verdad.

De ahi se hace claro que ofreciendo su carne (o el cuerpo) como comida y su sangre
como bebida Jesus supone precisamente la Palabra de Dios, que es el pan que comulga
al hombre con Dios. El apdstol Pedro la compara también con la leche llamandola
espiritual.

“Como niflos recién nacidos”, dice, “desead la leche espiritual pura, a fin de que, por
ella, crezcais para la salvacion, si es que habéis gustado que el Sefior es bueno.” (1Pedro
2: 2-3)

En cuanto a la sangre de Jests, EI Mismo nos apunta que bajo la sangre supone al
Espiritu de Dios:

“El espiritu es el que da vida; la carne no sirve para nada,”dice concluyendo sus
palabras sobre la necesidad de comer su carne y beber su sangre, citadas arriba, “Las
palabras que os he dicho son espiritu y son vida.” (Jn 6: 63) Con esa tltima frase El
muestra_gue lo dicho no se debe entender literalmente.

Ademaés, la Palabra de Dios, como alimento que reaviva y salva, se presenta también
en el Antiguo Testamento. Hay muchas muestras de lo que los reyes y los profetas la
entendian justamente asi. He ahi, por ejemplo, algunas declaraciones del rey David,
referidas a esto:

“1Cuan dulce al paladar me es tu promesa, mas que miel a mi boca!” (Sal 119:
103) “(...) tu promesa me da vida.” (Sal 119: 50) “Jamaés olvidaré tus ordenanzas,
por ellas ti me das la vida.” (Sal 119: 93)

Como vemos, aqui la promesa que al paladar es mas dulce que miel y que da vida,
igual que las ordenanzas de Dios, se refieren a la Palabra de Dios. Es evidente que el
sentido de este parrafo es “eucaristico”.

Lo mismo leemos en el libro de Jeremias:

“Se presentaban tus palabras, y yo las devoraba; era tu palabra para mi un gozo
y alegria de corazon, porque se me llamaba por tu Nombre Yahveh, Dios Sebaot.”
(Jer 15: 16)

Aqui también vemos que después de comer las palabras del Sefior el profeta adquirio
el nombre de El, es decir, consiguié su imagen y semejanza y, respectivamente, su alma
renacié para la vida eterna.

De la misma comida habla también el profeta Ezequiel aclarando a la vez un objetivo
mas de tal alimentacion, a saber: su propagacion. Como nos comunica, Dios le dijo:
“«Hijo de hombre, aliméntate y siciate de este rollo que yo te doy.» Lo comi y fue
en mi boca dulce como la miel. Entonces me dijo: «Hijo de hombre, ve a la casa de
Israel y h&blales con mis palabras.” (Ez 3: 3-4)

Creo que es innecesario aclarar que el rollo mencionado contenia la Palabra de Dios,
que el profeta, después de comerla, debia difundir para la edificacion de los otros
hombres que tengan oidos para escuchar.
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De los fragmentos citados se ve que la Palabra de Dios fue dada y sirvio para el
mantenimiento del vinculo del hombre con el mundo Divino a través de la purificacion
y transformacion de su esencia pecador - “Por tus ordenanzas cobro inteligencia, por eso
odio toda senda de mentira”, dice el rey David (Sal 119: 104). Y por esa razon la
Palabra de Dios se compara con el pan que mantiene la vida del hombre sobre la tierra.
Como vemos, los reyes y los profetas “comian” justamente la Palabra de Dios. En el
Antiguo Testamento la Palabra de Dios, dada por Moisés, se llama mana del cielo. Mas
si la Ley del Antiguo Testamento, escrita sobre las tablas celestiales fue dada desde
fuera y a los pecadores para el discernimiento y la doma de sus pasiones lujuriosas, la
Fe del Nuevo Testamento ya se trata de los justos que odiaron el pecado, y supone la
misma Ley ya escrita sobre sus corazones, es decir, insertada en sus carnes y sangres,
segun la promesa de Dios:

“(...) pondré mi Ley en su interior y sobre sus corazones la escribiré, y yo seré
su Dios y ellos seran mi pueblo.” (Jer 31: 33) Pues se ha dicho también que “En efecto,
no por la ley, sino por la justicia de la fe fue hecha a Abraham y su posteridad la
promesa de ser heredero del mundo.” (Rom 4: 13) Precisamente a eso se refiere el
Sefior diciendo: “Yo soy el pan de la vida. Vuestros padres comieron el mana en el
desierto y murieron; este es el pan que baja del cielo, para que quien lo coma no
muera.” (Jn 6: 48-50)

Significa que el conocimiento de la Palabra de Dios salva al hombre s6lo cuando el
hombre la entiende no como una opresién de su carne, sino como la carne misma, como
su manifestacion natural, es decir, cuando el Espiritu Santo circula en ella, igual que la
sangre. Juntos la Palabra y el Espiritu Santo forman el cuerpo espiritual (no fisico), o el
alma, de Jesucristo. Lo confirman también las siguientes palabras del apdstol Pablo:

“En efecto, asi es como dice la Escritura: Fue hecho el primer hombre, Adan, alma
viviente; el tltimo Adan, espiritu que da vida.” (1 Cor 15: 45)

Lo que es precisamente la Palabra de Dios la que regenera al hombre, atestigua
también el apdstol Pedro diciendo:

“Habéis purificado vuestras almas, obedeciendo a la verdad, para amaros los unos a
los otros sinceramente como hermanos. Amaos intensamente unos a otros con corazén
puro, pues habéis sido reengendrados de un germen no corruptible, sino
incorruptible, por medio de la Palabra de Dios viva y permanente. Pues toda carne
es como hierba y todo su esplendor como flor de hierba; se seca la hierba y cae la flor;
pero la Palabra del Sefior permanece eternamente. Y esta es la Palabra: la Buena Nueva
anunciada a vosotros.” (1 Pedro 1: 22-25)

La Palabra viva de Dios, o Jesucristo, es la Palabra repleta del Espiritu Santo. A eso se
referia también el rey Salomon cuando, como si anticipando el Nuevo Testamento, en
uno de sus proverbios escribia del nombre de Dios Quien, de hecho, se identificé a si
Mismo con la Palabra:

“Dichoso el hombre que me escucha velando ante mi puerta cada dia, guardando
las jambas de mi entrada. Porque el que me halla, ha hallado la vida, ha logrado el
favor de Yahveh.” (Pb 8: 34-35)

En el siguiente fragmento hablando de la sabiduria que da vida al hombre, Salomoén
en realidad se refiere a la Palabra de Dios llena del Espiritu Santo, que es la Unica
fuente de la sabiduria para el hombre, acercandolo al Arbol de la Vida:

“Dichoso el hombre gue ha encontrado la sabiduria y el hombre que alcanza la
prudencia; (...) Es arbol de vida para los que a ella estan asidos, felices son los que
la abrazan.” (Pb 3: 13, 18)

Muchas veces él recurre también a la fuerza curativa y salvadora de la Palabra de
Dios, siempre contraponiéndola a los remedios terrenales de sanacion.
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“Ni los curd hierba ni emplasto alguno”, dice, “sino tu palabra, Sefior, que todo lo
sana.” (Sb 16: 12) o

“no son las diversas especies de frutos los que alimentan al hombre, sino que es tu
palabra la que mantiene a los que creen en ti.” (Sb 16: 26)

De lo mismo leemos en el Eclesiastico:

“Toda obra corruptible desaparece, y su autor se ira con ella. Feliz el hombre que se
ejercita en la sabiduria, y que en su inteligencia reflexiona, que medita sus caminos
en su corazon, y sus secretos considera.” (Si 14: 19-21) o

“feliz quien ha encontrado la prudencia, y quien la expone a oidos que
escuchan.” (Si25:9) o

“Instruccion de inteligencia y ciencia ha grabado en este libro Jesus, hijo de Sira,
Eleazar, de Jerusalén, que vertié de su corazon sabiduria a raudales. Feliz quien repase
esto a menudo; el que lo ponga en su corazén se hara sabio. Y si lo practica, para
todo seré fuerte, porque la huella que sigue es la luz del Sefior.” (Si 50: 27-29)

De lo mismo se trata también la siguiente sentencia del profeta Isaias:

“La hierba se seca, la flor se marchita, mas la palabra de nuestro Dios permanece por
siempre.” (Is 40: 8)

Entonces, comer la carne de Dios, la que es su Palabra, y beber su sangre que es el
Espiritu Santo, significa adquirir la sabiduria Divina, es decir, llendndose de la razén y
del amor Divino hacerse la imagen y semejanza del Sefior.

Pero adquirirla impide la carne mortal del hombre, que siendo egoista es contraria al
concepto del amor Divino. Diciendo en otros términos, la carne impide la unién de Sem
con Jafet, es decir, la unién del hombre con el Espiritu de Dios. Por eso la misma unién
exige la “retirada” de la carne mortal y con ella a Can, su espiritu impuro. Fue eso que
nos mostro Jesus con su autosacrificio, - Jests que, segun el apdstol Pablo, “es nuestra
paz: el que de los dos pueblos ? hizo uno, derribando el muro que los separaba, la
enemistad, anulando en su carne la Ley de los mandamientos con sus preceptos, para
crear en si mismo, de los dos, un solo Hombre Nuevo, haciendo la paz, y reconciliar
con Dios a ambos en un solo Cuerpo, por medio de la cruz, dando en si mismo muerte a
la Enemistad.” (Ef 2: 14-16)

Por su sacrificio Jesis mostré que todos sus seguidores deben hacer lo mismo, es
decir sacrificar su carne al Espiritu Santo, - o diciendo de otra manera, montar a su asno
para poder entrar a Jerusalén, es decir, dominar sobre sus pasiones, negarse de cualquier
afecto excesivo hacia todo tipo de la atraccion terrenal y durante toda su estancia sobre
la tierra vivir segin la Palabra de Dios llevandola a los otros hombres e intentando
cumplir en todo no su voluntad, sino la de Dios, del modo que la Palabra y el Espiritu
del Creadorbse hagan la carne y la sangre también de las otras personas. El apostol
Pablo decia refiriéndose a la Eucaristia: “Pues cada vez que coméis este pan y bebéis
esta copa, anuncidis la muerte del Sefior, hasta que venga.” (1 Cor 11: 26)

Asi que la esencia de la Eucaristia consiste en la comunion con la Palabra de Dios -
que es la carne de Jesucristo- y con el Espiritu Santo — que es su sangre - y también en
la divulgacién posterior de la Misma Palabra para la edificacion y salvacion de muchos.
La comunion comprendida fielmente equivale al nacer de Palabra y de Espiritu, al que
se refiere Jests destacando que “el que no nazca de agua y de Espiritu no puede entrar

2. A la palabra “pueblos” hay que entenderla espiritualmente, pues se trata de las generaciones de Sem y de Jafet, es decir, del alma
y del Espiritu Santo. Hacer de dos uno significa unir a Sem y Jafet, derrumbando a Can — el muro que los separaba. VVéanse los
capitulos anteriores y también el articulo “Las tres genealogias del hombre” que forma la tercera parte del Triptico publicado en mi libro “El

misterio de la Santisima Trinidad” , - “Credo” Bn.As. 2012
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en el Reino de Dios. Lo nacido de la carne, es carne; lo nacido del Espiritu, es espiritu.”
(Jn 3: 5-6) Bajo el agua aqui se entiende la Palabra de Dios. Consiguientemente, él que
no nazca de la Palabra de Dios y de su Espiritu no puede entrar en el Reino de Dios. Y
para nacer de la Palabra y del Espiritu, es necesario “crucificar la carne con sus pasiones
y sus apetencias”. Como dice el apostol, “los que son de Cristo Jesus, han crucificado
la carne con sus pasiones y sus apetencias. Si vivimos segun el Espiritu, obremos
también segun el Espiritu.” (Gal 5: 24-25) Y no solo debemos obrar asi, sino también
pensar. En cuanto al crucificar la carne, significa prevalecer sobre ella, someterla al
Espiritu. Entonces, la Eucaristia, como ya he mencionado, se trata de la propagacion de
la Palabra de Dios llena del Espiritu Santo, a fin de que influyendo sobre la inteligencia
y sobre el corazén del hombre, forme su cuerpo espiritual.

Por eso explicando el significado de la Eucaristia el apdstol Felipe escribe:

“La Eucaristia es Jesus, pues a éste se le llama en siriaco «Pharisata», que quiere
decir «aquel que esté extendido» (...)” (Ev. s. Felipe 53)°

Aqui el sentido del “extendido” mencionado por el apostol, equivale al del “dilatado™
que usa Noé bendiciendo a Jafet:

“iHaga Dios dilatado a Jafet; habite en las tiendas de Sem (...)!” (Gen 9: 27),
donde, de hecho, el patriarca habla del objetivo de la Eucaristia, es decir, de la
divulgacion del Espiritu Santo en las almas de los hombres. En otros términos, aqui se
habla de la restauracién en el hombre de la imagen y semejanza del Sefior, o de la
Santisima Trinidad. Y lo que esa restauracion requiere, no es un simple conocimiento de
la Palabra de Dios, sino una alimentacion constante con ella, para que el pensamiento de
la Palabra y su Espiritu se hagan el pensamiento y el espiritu de los hombres. En eso
consiste el objetivo de los tiempos que preparan al hombre para la entrada al Reino de
Dios, o para el regreso al paraiso. Por eso, teniendo en cuenta precisamente la
divulgacién de la Palabra por todo el mundo, Jesus dice: “Se proclamara esta Buena
Nueva del Reino en el mundo entero, para dar testimonio a todas las naciones. Y
entonces vendra el fin.” (Mt 24: 14) y el profeta Isaias profetiza: “Dichosos vosotros,
que sembraréis cabe todas las corrientes y dejaréis sueltos el buey y el asno.” (Is 32:
20), - para que estos se alimenten con lo sembrado, es decir, para que el ser animal del
hombre se transforme bajo la influencia del Espiritu Santo.

Asi que, partiendo de todo lo dicho podemos concluir que el precepto de JesUs se
interpreta de la siguiente manera: cuando Jesus “tomo (...) pan, y, dadas las gracias, lo
partio y se lo dio diciendo: Este es mi cuerpo que es entregado por vosotros; haced esto
en recuerdo mio.» De igual modo, después de cenar, la copa, diciendo: «Esta copa es la
Nueva Alianza en mi sangre, que es derramada por vosotros.” (Lc 22: 19-20), El leg6
recordar que sacrificd su vida terrenal para mostrar que la vida del hombre no depende
de la vida de su carne mortal, sino de la Palabra de Dios que los apoéstoles deben
propagar para la restauracion del alma humana. La carne que encarcel6 al alma humana,
es semejante al “grano de trigo” que, como dice el Sefior, si “no cae en tierra y
muere, queda él solo; pero si muere, da mucho fruto. EI que ama su vida, la pierde;
y el que odia su vida en este mundo, la guardara para una vida eterna.” (Jn 12: 24-25).
Por eso, cuando JesUs distribuye el pan partido entre los apostoles, en realidad,
preceptua a llevar su Palabra por todo el mundo. Pues, el objetivo final de la Eucaristia
consiste en la sustitucion de la carne y sangre del hombre viejo por la Palabra de Dios y
el Espiritu Santo, es decir, en la formacidn del hombre nuevo que viva y respire sélo por
ellos.

3. Los Evangelios Apdcrifos, por Aurelio De Santos Otero, BAC

25


http://escrituras.tripod.com/bibliografia.htm#BAC

Pero ¢por qué Jesus eligié una orientacion, digamos, “alimenticia” para acercar al
hombre a la comprension de la esencia del hombre viviente?

Lo hizo porque el hombre terrenal que consiste de la carne y sangre mortal y que no
del todo se da cuenta de la existencia en él también del alma y del espiritu, el
mantenimiento de su vida vincula precisamente con el pan y el vino que alegra su
corazon en los tiempos. Pero, como dijo Jesus, “No s6lo de pan vive el hombre, sino
de toda palabra que sale de la boca de Dios.” (Mt 4: 4) Efectivamente, como hemos
visto, la Sagrada Escritura nos hace entender que bajo el pan eucaristico, o la carne del
Sefior, hay que entender precisamente la Palabra de Dios, y bajo el vino eucaristico, o la
sangre del Sefior, al Espiritu Santo. Quién puede entender, lo entendera, y quién no
puede hacerlo, pensara que come, aunque sea “espiritualmente”, la carne fisica del
Sefior y bebe su sangre fisica, asemejandose a los paganos canibales. El “cristiano” que
entiende la Eucaristia literalmente, se distingue de los Gltimos so6lo por el hecho de que
estos comian la carne humana de-facto, mientras que él lo hace en sus pensamientos - lo
que no es menos criminal y revela su vida, segun las imagenes de las concupiscencias
carnales, es decir, “siguiendo las apetencias de la carne y de los malos pensamientos,
destinados por naturaleza, como los demas, a la Colera”.(Ef 2: 3). Pues las imagenes de
los ““asesinatos, adulterios, fornicaciones, robos, falsos testimonios, injurias”- y también
del canibalismo - son de influencia carnal y se originan por las intenciones malas que
salen del corazon. (Mt 15: 19-20)

Como ya he notado, esa alegoria alimenticia es sélo una piedra de tropiezo. Quién la
entiende literalmente, tropieza contra esa piedra en el camino hacia el Reino de Dios.

Pero a pesar de todas esas evidencias la Iglesia terrenal se ha tropezado contra esa
piedra de tropiezo. Su ensefianza recuerda un espejo roto: cada uno de sus pedazos rotos
refleja la verdad, pero en su conjunto el espejo roto la altera.

Ahora veremos, como la Iglesia entiende la Eucaristia.

Todas las confesiones cristianas reconocen la Eucaristia como uno de sus misterios,
aunque lo entienden con algunas diferencias. No tengo intencion de numerarlas, ya que
se las puede leer en cualquier diccionario enciclopédico o religioso, pero me detendré
sobre aquellas desviaciones que se manifiestan lo méas claramente en la Iglesia
Ortodoxa, en la Iglesia Catdlica y en la Iglesia Armenia y que, quizas, en menor grado,
se observan también en las otras Iglesias.

Durante una entrevista con el monsefior Loguin, el metropolitano ortodoxo de Saratov
y Volsk, la conductora del programa le pregunto: “;Coémo entender las palabras del
Senor: “si no coméis la carne del Hijo del hombre, y no bebéis su sangre, no tenéis vida
en vosotros”? El metropolitano le contestd categoricamente: “Las hay que entender
literalmente”.*

Su respuesta no sorprende, pues, segun la ensefianza de la Iglesia Ortodoxa, durante
la Eucaristia el pan y el vino por la accién del Espiritu Santo milagrosamente se
convierten en el verdadero cuerpo y la verdadera sangre de Jesucristo. Para entender,
qué formas adquiere la semejante declaracion, es suficiente recordar el siguiente relato
del Antiguo Paterik’ ortodoxo que cita el sacerdote Alexandr Torik en su articulo sobre
los milagros que afirman la veracidad de la Santa Eucaristia para los poco creyentes,

4. https://www.youtube.com/watch?v=-LknN7[74Ag - WHTrepBbl0 MHUTpONOIHTA CapaTOBCKOro W Bojbckoro JlonrmHa. Ot 4

okTs0ps. O TauncTBe cBstoro npuuanienus [Entrevista del metropolita de Saratov y Volsk. Sobre el misterio de la santa comunidn]

5. Paterik, del griego rurequcsv, 0 libro de los padres: ryreqiydy f)L[?)A[OV)! colleccion de sentencias ascéticas de los santos padres

devotos o de relatos sobre ellos.
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publicado en idioma ruso en la web “La Fe ortodoxa”. Se trata de un ermitafio que,
como se dice, “se confundia por su ignorancia” pensando que el pan de la Eucaristia no
es esencialmente el Cuerpo de Jesucristo, “sino so6lo su imagen.” Dos otros ermitafios,
siendo seguros que €l se confunde, rezaron para que el Sefior abriera los ojos de él
permitiéndole ver, que se equivoca. También el ermitafio mismo pidié ayuda de Dios
para resolver sus dudas y conocer, cual es la verdad. Y Dios escuchd a todos. Cuando en
el domingo siguiente los tres vinieron a la Iglesia y sentaron sobre la estera, “se
abrieron sus ojos inteligentes, y cuando el pan fue puesto sobre el santo refectorio, sélo
a ellos tres les parecio que vieron a un nifio. Y cuando el presbitero tendié su mano para
fragmentar el pan, he ahi el angel del Sefior descendid del cielo con un cuchillo en su
mano y acuchillo al nifio y derramo su sangre en el caliz. Y cuando el presbitero
fragmentaba el pan en trozos pequefios, lo mismo hacia el &ngel truncando
pequefas piezas del nifio. Y cuando se acercaron para la santa comunién sélo al
ermitafio que dudaba le fue dada para comer la carne ensangrentada. Y viéndola él
se espantd y clamd diciendo: creo, Sefior, que el pan que se ofrece en el trono, es Tu
Cuerpo y el céliz es Tu Sangre. E inmediatamente la carne en su mano de nuevo se hizo
pan, como ocurre en los misterios y lo tomd dando gracias al Sefior. Y dijeron los
ancianos: Dios sabe la naturaleza del hombre, que él no puede comer la carne
fresca y por eso convierte su Cuerpo en el pan y su Sangre en el vino para los que
los toman con la fe....”°

Asi, la interpretacion literal de las palabras del Sefior origina en la imaginacién de los
hombres unas imagenes sangrientas, verdaderamente canibales. Y tal creencia viene
instalada desde los tiempos antiguos. Veremos, por ejemplo, el libro de Malkov P. “La
introduccion a la Tradicion Litargica: Los misterios de la Iglesia Ortodoxa”. En el
capitulo “El misterio de la Eucaristia” "de este manual para los futuros telogos el autor
cita sentencias de los santos padres respecto a la Eucaristia. He ahi, por ejemplo, las del
San Juan Cris6stomo que se convirtieron en una especie del pilar en cuya alrededor los
tedlogos construyen fantasias referidas a la Eucaristia y entre ellos el autor del mismo
manual, que en una forma pintoresca intenta penetrar, como él dice, en la esencia
“terrible” de este misterio.

“Segun la palabra muy fuerte del San Juan Crisdstomo”, escribe, “que no cansa
destacar el maximo realismo de nuestra comunion con el verdadero Cuerpo y con
la verdadera Sangre de Jesucristo, el Sefior nos dio su Cuerpo para que lo
poseamos Yy lo comamos, con lo que nos mostrd su gran amor. “Pues a quienes
amamos con intensidad, incluso con frecuencia les hincamos los dientes.” 8
Aqui Crisdstomo maximamente claro expresa la misma idea de la posibilidad de
nuestra comunidn con el Cuerpo de Jesucristo: con esto la imagen misma de
“hincar” puede parecernos terrible, espantoso, hasta repugnante, pero los

6. Anexcannp Topuk «Yydeca, noomeepoicoarowue 015 manosepuvix ucmunnocmo Ceamou Eexapucmuu», «Bepa npaByociaBHas»:
http://www.verapravoslavnaya.ru/?Chudesa%2C_podtverzhdayushie_dlya_malovernyh_istinnostmz_Svyatoi_Evharistii

7. Mankos II. }0.Beenernne B JIutyprudeckoe IIpenanme: Tamncrsa IlpaBocnaBnoit Llepksu. . (Kype mexumit) /100 pedaxyueil
npomouepes Braoumupa Bopobvesa. N3nanue 2-e, pacumpeHHoe U JononHeHHoe Mocksa, 2007. YueOHoe nmocodue omo0peHo
kadenpoir Teomormu PakynapreTa JONMONHHTENBHOrO obpasoBanus [IpaBocnaBHoro CBsTO-THXOHOBCKOTO T'yMaHHTapHOTO
yauBepcurera - © Mankog I1.1O., 2007© IICTT'Y, 2007. - T'naBa 7 «TauncrBo Exapuctun», mnaparpad 1 «JyXxoBHBIII cMBICH
TaMHCTBA EBxapuctum» [Parrafo 1 “El sentido espiritual del misterio de la Eucaristia”]
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all.shtml#_%D0%93%D0%BB%D0%B0%D0%B2%D0%B0_7._%D0%A2%D0%B0%D0%B8%D0%BD%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE

8. Homilia 24. § 4. - Obras de San Juan Ciséstomo. t.IV. Homilias sobre la Primera carta a los Corintios— Biblioteca de autores
cristianos. Madrid 2012.
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Santos Padres insisten en ella, marcando la realidad, hasta “fisiologica” de

nuestra comunion con el Cuerpo y Sangre Divinos. El San Juan Cris6stomo

sin cansar desarrolla esa idea: en el Misterio de la Eucaristia, “segtn la Escritura,

nos hacemos un cuerpo con Jesucristo, miembros de su Carne y huesos de sus

huesos. Eso ocurre gracias al alimento que nos dio: mezclé a Si Mismo con
nosotros, para que seamos un ser, como forma un ser la unién del cuerpo con la
cabeza. Y eso es la muestra del amor inmensa de Dios. “Moviéndonos a una
mayor amistad, y mostrandonos el amor que nos tiene, no sélo permitié a los

gue le aman verlo, sino tocarlo, comerlo, clavar los dientes en su carne,

masticarla.” ? jHe ahi que palabras fuertes! Asf es el realismo méaximo de nuestra
participacion en el Misterio de la Eucaristia.”

Aqui el santo padre y tras él toda la cohorte de los siguientes tedlogos parecen olvidar
que tanto el Sefior Mismo como su Verdad no pueden crear imagenes terribles y
repugnantes, que siempre son los frutos de las obras de la carne. Al contrario, las
imagenes de Dios y de su Verdad son muy agradables siendo frutos del Espiritu Divino.
Como dice el apéstol,

“las obras de la carne son conocidas: fornicacion, impureza, libertinaje, idolatria,
hechiceria, odios, discordia, celos, iras, rencillas, divisiones, disensiones, envidias,
embriagueces, orgias y cosas semejantes, sobre las cuales os prevengo, como ya 0s
previne, que quienes hacen tales cosas no heredaran el Reino de Dios. En cambio el
fruto del Espiritu es amor, alegria, paz, paciencia, afabilidad, bondad, fidelidad,
mansedumbre, dominio de si; contra tales cosas no hay ley.” (Gal 58: 19-23).

Pero eso no es todo. Sumiso mas a la declaracion ““autorizada” del San Juan
Crisostomo, que al sentido profundo de la Palabra de Dios, el mismo te6logo pronuncia
- como confiesa - “horribles escalofriantes palabras del San Juan Criséstomo referidas
a Jesucristo y pretendiendo “revelar” que durante la Cena: “El Mismo bebié de su
sangre.”*?

Al respecto me hubiera gustado preguntarles a todos: si la alimentacion Divina nos
comulga con el Sefior para avivarnos, muertos en los délitos, entonces, ¢con qué
objetivo y con quién comulga el Sefior Mismo que es la fuente de la Vida?

Como si no fuera suficiente, los tedlogos, segun el autor del mismo manual,
perdiéndose mas y mas en su confusion hasta se preguntan: ¢si habia comulgado Judas
durante la Cena? Y rechazando esa posibilidad argumentan su rechazo de la siguiente
manera: “En la casita de Sion fue realizada la primera eucaristia, y acaso ;podria el
Sefior permitir que ya en aquel tiempo su grandeza se resulte rebajada por la comunién
indigna de Judas?™

Con todo, ellos ni siquiera se dan cuenta que “razonan”, como aquellos de quienes el
apostol habia dicho que “se ofuscaron en sus razonamientos y su insensato corazoén se
entenebrecio: jactandose de sabios se volvieron estipidos, y cambiaron la gloria del
Dios incorruptible por una representacion en forma de hombre corruptible” (Rom 1: 21-
23) y no admiten que el Sefior Mismo respondio a esa pregunta a través de la conocida
pardbola sobre el sembrador:

“Una vez sali6 un sembrador a sembrar. Y al sembrar, unas semillas cayeron a lo
largo del camino; vinieron las aves y se las comieron. Otras cayeron en pedregal,
donde no tenian mucha tierra, y brotaron enseguida por no tener hondura de tierra;

9. Homilia 46. § 3. Biblioteca patristica. Juan Criséstomo. Homilias sobre el evangelio de San Juan /2. — Ciudad Nueva, 2001,
Madrid.

10. Juan Cris6stomo. Homilia 82 de las Homilias sobre el evangelio de San Mateo, § 1:
http://es.scribd.com/doc/65897169/Homilias-sobre-el-Evangelio-de-San-Mateo-San-Juan-Crisostomo

11. Véase la nota 7
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pero en cuanto sali6 el sol se agostaron y, por no tener raiz, se secaron. Otras cayeron
entre abrojos; crecieron los abrojos y las ahogaron. Otras cayeron en tierra buena y
dieron fruto, una ciento, otra sesenta, otra treinta. El que tenga oidos, que oiga.” (Mf
13: 1-9).

Si buscamos comentarios de los tedlogos a esta pardbola en su particularidad, los

encontraremos muy exactos, y tanto mas que la explica el Jesucristo Mismo diciendo:

“«\Vosotros, pues, escuchad la parébola del sembrador. Sucede a todo el que oye la

Palabra del Reino y no la comprende, que viene el Maligno y arrebata lo sembrado
en su corazdn: éste es el que fue sembrado a lo largo del camino. El que fue
sembrado en pedregal, es el que oye la Palabra, y al punto la recibe con alegria; pero
no tiene raiz en si mismo, sino que es inconstante y, cuando se presenta una
tribulacion o persecucidn por causa de la Palabra, sucumba enseguida. El que fue
sembrado entre los abrojos, es el que oye la Palabra, pero los preocupaciones del
mundo y la seduccidn de las riquezas ahogan la Palabra, y queda sin fruto. Pero el
que fue sembrado en tierra buena, es el que oye la Palabra y la comprende: éste si
que da fruto y produce, uno ciento, otro sesenta, otro treinta.»” (Mt 13: 18-23)

Se da impresion que los padres de la Iglesia no sacan conclusiones de escala, que
descubren vinculos entre los hechos biblicos aparentemente no relacionados entre si. Si
no, ¢,cOmo, entonces, explicar esa pregunta referida a Judas?

Es evidente, que la misma se explica por la mala interpretacion de la esencia de la
Eucaristia. Judas es s6lo uno de los suelos, sobre los cuales cayo la semilla del
Sembrador. Dara fruto esta semilla o se perderd, depende de las cualidades del suelo. Y
¢quién puede decir que entre los millones que comulgaron durante 2000 afios de la
existencia de la Iglesia no se encontré ningun traidor o que en todos esos hombres se
reflejo Jesus?

Todo lo dicho se refiere también a la Iglesia Catdlica. Como ya mencioné, respecto a
la Eucaristia ella ha adoptado la misma posicion que la Iglesia Ortodoxa o la Iglesia
Armenia, a saber - dejando, por supuesto, a un lado los detalles - cree que “la eucaristia
es el sacramento en el cual bajo las especies de pan y vino, Jesucristo se halla
verdadera, real y substancialmente presente, con su cuerpo, su sangre, su almay
su divinidad.”*? E igual que la Iglesia Ortodoxa, ella también esta “enriquecida” con
los “milagros eucaristicos”, el mas famoso de los cuales es el milagro de Lanciano.

Ocurrid, como se sabe, en Italia, en el afio 780. Lo origind la misma duda sobre la
presencia real de JesUs en la Eucaristia, que tenia un hieromonje de la Orden de San
Basilio. Un dia, segln la tradicion, celebrando la Santa Misa en la parroquia de
Lanciano, elevé la hostia y pronunci6 las palabras de la Consagracién e inmediatamente
la hostia se volvié un circulo de carne y el vino en sangre y todos los presentes lo
vieron. Se dice que hasta hoy la carne se mantiene intacta y la sangre se coagulé en
pequefias bolitas. Los andlisis cientificos han declarado que la carne es de origen
humano y se identific6 como la capa de un musculo del corazén. Se encontré que la
sangre tenia todas las propiedades, proteinas y quimicos de la sangre humana fresca. Y
porque eso contradice a las leyes elementales de la fisica, los cientificos no pueden
explicarlo.’®

Yo afadiria que eso contradice - principalmente — a la Palabra de Dios que a través
del apostol dice muy claramente que “la carne y la sangre no pueden heredar el Reino
de los cielos: ni la corrupcion hereda la incorrupcion.” (1 Cor 15: 50) y que “del mismo
modo que hemos llevado la imagen del hombre terreno, llevaremos también la imagen

12. Véase, por ejemplo, La Eucaristia como sacramento. http://www.es.catholic.net/conocetufe/365/820/articulo.php?id=8380

13. Sobre este y otros milagros eucaristicos se puede encontrar mucha informacion en Internet.
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del celeste.” (1 Cor 15: 49) En cuanto a la imagen celestial del hombre, no la podemos
considerar como su imagen terrenal.

Y lo que se refiere al milagro de Lanciano y a muchos otros semejantes milagros,
aungue lo sean de verdad, no se sabe con qué fuerza fueron hechos. Pues los puede
hacer tanto Dios como también su adversario. No fue casual la declaracién de Jesus que
“surgiran falsos cristos y falsos profetas, que hardn grandes sefiales y prodigios,
capaces de engafar, si fuera posible, a los mismos elegidos.” (Mt 24: 24) Tampoco
fue casual la advertencia de los apdstoles respecto al Impio, cuya venida “estara
sefialada por el influjo de Satanas, con toda clase de milagros, sefiales, prodigios
engafosos, y todo tipo de maldades que seduciran a los que se han de condenar por
no haber aceptado el amor de la verdad que les hubiera salvado. Por eso Dios les envia
un poder seductor que les hace creer en la mentira, para que sean condenados
todos cuantos no creyeron en la verdad y prefirieron la iniquidad.” (2 Tes 2: 9-12)

También el Apocalipsis de Juan nos cuenta de milagros que realizard la bestia
saliendo de la tierra. Como dice, “realiza grandes sefales, hasta hacer bajar ante la
gente fuego del cielo a la tierra; y seduce a los habitantes de la tierra con las sefiales
que le ha sido concedido obrar al servicio de la Bestia, diciendo a los habitantes de la
tierra que hagan una imagen en honor de la Bestia que, teniendo la herida de la espada,
revivio.” (Ap 13: 13-14)

Y después, un poco abajo afade:

“Y vi que de la boca del Dragon, de la boca de la Bestia y de la boca del falso profeta,
salian tres espiritus inmundos como ranas. Son espiritus de demonios, que realizan
sefiales y van donde los reyes de todo el mundo para convocarlos a la gran batalla
del Gran Dia del Dios Todopoderoso.” (Ap 16: 13-14)

¢ Como, entonces, los buscadores de los milagros distinguiran los del Anticsristo y de
sus sequidores de los milagros de Dios, si no conocen la esencia verdadera y la forma de
la Palabra de Dios? - Son asemejan a aquellos escribas y fariseos que antafio
preguntaron a Jesus:

“«Maestro, queremos ver una sefial hecha por ti.» Mas él les respondié: «jGeneracion
malvada y adultera! Una sefial pide, (...)” (Mt 12: 38-39) Y en otro lugar afadid
irdnicamente: “Si no veis sefiales y prodigios, no creéis.” (Jn 4: 48)

Las fuerzas de la oscuridad aprovechan esa singularidad del hombre, para llevarlo a la
confusion, no permitirle despegar su mente del mundo carnal y sumergirse en el mundo
verdaderamente espiritual.

Concluyendo quiero repetir que el pan y el vino son alegorias comparativas
destinadas a mostrar que, como nuestro cuerpo fisico necesita el pan y el vino para el
mantenimiento de su vida temporal, asi nuestra alma, o el cuerpo espiritual, necesita la
Palabra de Dios llena del Espiritu Santo para la vida eterna. Por eso la Eucaristia no se
refiere al cuerpo fisico del Sefior, sino a su Palabra que se hizo el contenido de su alma,
o0 de su cuerpo espiritual. El pensar al revés origina muchas aberraciones, la principal
entre las cuales es la adoracion de las reliquias con todas sus consecuencias. Y por lo
gue como el hombre entiende las palabras de Jesucristo y qué come, a su juicio, durante
la Eucaristia, se revela el grado de su espiritualidad, a saber: ¢queé tiene mas en su mente
— los pensamientos carnales o los espirituales? Pues se trata de la medida que mencioné
Jests diciendo: “a quien tiene se le dard y le sobrard; pero a quien no tiene, aun lo que
tiene se le quitara.” (Mt 13: 12). Asi que las parabolas son unos catalizadores que
muestran en qué siembra el hombre. Como dice el apostol, “el que siembre en su carne,
de la carne cosechara corrupcion; el que siembre en el espiritu, del espiritu cosechara
vida eterna.” (Gal 6: 8) Siembran en la carne aquellos que el pan eucaristico entienden
literalmente, mientras que la resurreccién para la vida eterna exige que nuestro cuerpo
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se forme por la Palabra de Dios, es decir, que la Misma se convierte en nuestra carne y
sangre. Ese es el sentido de la Eucaristia, segun la Sagrada Escritura.

Al indice
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¢Por qué el Islam cree que los cristianos son politeistas?
0 una vez mas sobre la Santisima Trinidad

La concepciodn del cuerpo de la resurreccion esta vinculada también con la concepcion
de la Santisima Trinidad, el dogma principal de la Iglesia cristiana que para muchos es
una piedra de tropiezo. Su mala interpretacion origina diferentes confusiones que llevan
ora a su negacion — como lo hacian, por ejemplo, los mundialmente conocidos escritores
Jorge Luis Borges o Leon N. Tolstoy -, ora a su consideracion como la muestra del
politeismo de los cristianos. Asi, particularmente, la entiende el Islam que acusa a los
cristianos de politeistas por su creencia, como piensa, en tres divinidades diferentes,
bajo las cuales, por cierto, ademas de Al4, entiende a Jesus y a su madre Maria. (Sura 5.
La mesa servida [Al maeda] 116)." Y aunque la semejante acusacion es, sin duda,
injusta, tiene sus motivos comprensibles, relacionados antes de todo con el concepto
confuso de la Santisima Trinidad, que adoptaron los cristianos mismos, o, mejor dicho,
las Iglesias cristianas, en cuya consecuencia muchos de los cristianos, de verdad, creen,
como los paganos. Para asegurarnos en eso solo podemos preguntar a un sacerdote
sobre la esencia de la Santisima Trinidad o considerar los razonamientos referidos a
ella de los tedlogos de todas las confesiones cristianas. Haciéndolo no obtendremos de
ellos ninguna explicacién mas o menos clara y satisfactoria al respecto.? De revés,
veremos que divagando en sus reflexiones acerca de la esencia de ese misterio principal
del cristianismo, casi todos ellos finalmente convergen en las conclusiones hechas por
el San Agustin. Este santo, segun la leyenda, caminando una vez por la playa y
pensando sobre el significado de la Santisima Trinidad, se encontrd6 con un nifio
jugando ahi. El nifio estaba tratando de meter todo el mar dentro de un hoyito que habia
hecho. Y cuando el San Agustin le dijo que lo es imposible conseguir, el nifio le
respondid: “eso que trato de hacer es mas posible que lo que tu estas tratando de hacer,
que es meter el Misterio de la Santisima Trinidad en tu cabeza.” El santo padre
consider6 esas palabras del nifio como la respuesta de Jesucristo Mismo. Ese episodio
legendario de la vida del San Agustin se convirtié en un refugio intelectual para los
tedlogos, aunque dejo la doctrina cristiana algo como colgada en el aire, sin una base
bien aclarada. En resumidas cuentas, los cristianos sabiendo que la Santisima Trinidad
representa a Dios Unico, pero sin entender bien la relacion reciproca entre sus tres
Personas, adoran a cada una de ellas separadamente y también a la Santa madre de
Dios, como si todas ellas, efectivamente, fueran unas divinidades diferentes.

Entonces, si los cristianos mismos tienen un concepto, digamos, no muy claro de la
Santisima Trinidad, ¢qué se puede esperar de los representantes de otras religiones?

Como ya he notado varias veces en mis obras anteriores, esa confusion se debe
principalmente a la consideracion histérico-literal de los textos completamente

1. El Corén. Trad. por Juan Vernet Barcelona 2004

2. Respecto a la doctrina catdlica véanse al menos “La  teologia trinitaria  contemporanea:
http://www.mercaba.org/FICHAS/TRINIDAD/teologia_trinitaria_contemporanea.htm y respecto a la mirada ortodoxa rusa, Cssimr.
Ouner [laBosinenkoB. Yuenue Ilpasociasnoii yepkeu o Ipecesimoti Tpouye: http://www.pravmir.ru/uchenie-pravoslavnoj-cerkvi-o-
presvyatoj-troice/ [La ensefianza de la Iglesia ortodoxa sobre la Santisima Trinidad por el sacerdote Oleg Davidenkov] o el articulo
correspondiente en La enciclopedia Collier o Collier's Encyclopedia

3. Véase la leyenda en la Pag. web http://www.buenanueva.net/teolog_joven/teolprep/9_ssmatrinidadprep.htm
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alegoricos de la Sagrada Escritura, tanto mas que la misma se define como sagrada
precisamente porque a menudo habla no de las realidades de este mundo, sino de las de
un mundo diferente, cuyas sustantividades pueden ser accesibles para el hombre
terrenal solo a través de las alegorias. La unidad de la Santisima Trinidad es, realmente,
incomprensible, si a sus tres personas considerar literalmente. La semejante
consideracién origina confusiones que, ademas, se confirman a través de las imagenes
de la Santisima Trinidad habituales en la Iglesia y entre ellas el mundialmente conocido
icono de Andrei Rublev que representa a la Santisima Trinidad en forma de tres angeles.
Y aunque esa representacion tiene una justificacion espiritual, en las mentes ignorantes
y orientadas a la carne sélo refuerza la imagen confusa. Justamente por eso el Sefior se
opone tanto a todo tipo de imagenes de lo que hay arriba en los cielos, de lo que hay
abajo en la tierra y de lo que hay en las aguas debajo de la tierra (Ex 20: 4), pues ellas
originan en la conciencia de los hombres conceptos erréneos que después se convierten
en parcialidades e impiden la comprension del verdadero sentido de la comunicacion
biblica.

Mientras tanto usando la mente de Jesucristo, como lo hicieron los apdstoles que
habian dicho: “nosotros tenemos la mente de Cristo.” (1 Cor 2: 16), y como nos permite
hacerlo el texto de la Sagrada Escritura, podemos ver que en su esencia la Santisima
Trinidad no so6lo se refiere a la composicién de Dios, sino también a la del Hombre
verdadero o perfecto. Es, sin duda, un misterio, y sin embargo la Palabra de Dios nos
permite acercarse a su comprension en la medida posible para el hombre terrenal. El
texto nos propone muchas alegorias que explican la esencia de sus tres vitalmente
importantes elementos, o Personas. Pero antes de presentar esas alegorias, consideremos
la relacidn reciproca entre el pensamiento, la palabray la conciencia del hombre, por
los que, de hecho, el hombre se define como tal. Ademas, su relacion reciproca nos
ayudard a entender la analdgica relacion reciproca entre las tres Personas de la
Santisima Trinidad, es decir, entre el Padre, el Hijo y el Espiritu Santo.

Y bien, prestemos atencion al hecho que el pensamiento (la idea) es primario en
cuanto a la palabra que lo revela. Y su revelacion exacta en la palabra depende
completamente de la presencia de la conciencia en el hombre, la que es ninguna otra
cosa que el amor a la verdad y a la justicia. Asi que se puede decir que la palabra es el
fruto de la unién en ella del pensamiento y de la conciencia. Si el hombre es franco,
entonces habla como piensa, es decir, entre su pensamiento y su palabra no hay ninguna
contradiccion, sino una harmonia y su palabra es constructiva. La conciencia de tal
hombre es pura y él mismo es claro y abierto, es decir, se encuentra en la luz. Pero si el
hombre es falso, sus pensamientos y sus palabras se contradicen, es decir, entre ellos no
existe harmonia, y su palabra es destructiva. Tal hombre o no tiene conciencia, o, si la
tiene, estd aplastada, y él es impenetrable y oculto, es decir, se encuentra en la
oscuridad.

Entonces, el pensamiento, la palabra y la conciencia son cosas completamente
diferentes y al mismo tiempo tan inseparablemente unidas entre ellas mismas que llegan
a definir un ente, pues el pensamiento sin la palabra no se revela y la veracidad de la
revelacion del pensamiento en la palabra depende de la presencia de la conciencia en el
hombre. De ahi sigue que en la dicha relacién reciproca la determinante es la
conciencia, porque la transmision veraz del pensamiento por la palabra depende
precisamente de su presencia.

Ahora comparemos el pensamiento, la palabra y la conciencia con las tres Personas
de la Santisima Trinidad.

Su primera Persona, el Padre, que es el origen de todas las cosas, conocido también
como la Inteligencia Suprema a la que pertenece la Idea, o la Ley, de la Vida,
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naturalmente, corresponde al pensamiento. La segunda Persona, el Hijo, también
naturalmente, corresponde a la palabra engendrada por el pensamiento (es decir, por la
Inteligencia) y la que revela o realiza ese pensamiento. Y la tercera Persona, el
Espiritu Santo, igualmente corresponde a la conciencia que no permite ninguna
alteracion del pensamiento en la palabra, es decir, no permite ningin engafio en la
transmision del pensamiento por la palabra.

Y ahora veremos, cuales son las alegorias que usa la Sagrada Escritura para definir a
cada una de esas tres Personas de la Santisima Trinidad.

Comencemos con la Primera Persona, o con el Padre. EIl Pensamiento, o la
Inteligencia Suprema a la que El representa y de la que antafio preguntaba Job: “Mas la
Sabiduria, ;de donde viene? ;Cual es la sede de la Inteligencia?” (Job 28: 20), en la
Sagrada Escritura antes de todo se manifiesta como Luz.. “Dios es Luz, en €l no hay
tiniebla alguna”(1 Jn 1: 5), dice de El el apdstol Juan y el apdstol Pablo afiade que es
“el unico que posee Inmortalidad, que habita en una luz inaccesible, a quien no ha visto
ningun ser humano ni le puede ver.”(1 Tim 6: 16)

De ahi sigue que la inmortalidad, la luz y la inteligencia son conceptos idénticos. A
su vez el apdstol Santiago lo define a Dios-Padre como “el Padre de las luces” diciendo:
“toda dadiva buena y todo don perfecto viene de lo alto, desciende del Padre de las
luces, en quien no hay cambio ni sombra de rotacion. Nos engendré por su propia
voluntad, con Palabra de verdad, para que fuésemos como las primicias de sus
criaturas.” (St 1: 17-18)

Asi que el Padre no es so6lo Luz, sino también es Aquel que la engendra. Al mismo
tiempo sabemos que la luz equivale al saber. Entonces, se puede decir que el Padre de
las luces es también el Padre de todo Saber verdadero, o simplemente es el Padre de la
Verdad que no tiene cambio y se refiere a la Ley de la Vida que yace en la base de las
creaturas Divinas.

La segunda Persona, o el Hijo que es la imagen visible y la semejanza del Padre
invisible, es decir, de la Inteligencia Suprema, como ya fue dicho, corresponde a la
palabra que expresa el pensamiento, o lo contiene. Por eso el ap6stol Juan dice:

“En el principio existia la Palabra y la Palabra estaba con Dios, y la Palabra era Dios.
Ella estaba en el principio con Dios. Todo se hizo por ella y sin ella no se hizo nada de
cuanto existe.” (Jn 1: 1-3)

Significa que el Hijo, o la Palabra, que es la revelacion del Padre, o de la Inteligencia,
es asimismo la herramienta de la creacién — “Todo se hizo por ella”. Asi que se puede
decir, que el Hijo lleva en Si Mismo la inteligencia del Padre, del cual emana. El
Mismo lo atestigua diciendo: “yo estoy en el Padre y el Padre estd en mi.” (Jn 14: 11)

Y porque el pensamiento se define por la palabra que lo contiene, podemos decir que
la palabra es la forma del pensamiento, o del Padre. Asi, el Padre y el Hijo son uno,
como uno es el pensamiento y la palabra que lo revela. Esa revelacion en la Biblia se
Ilama también reflexion del Padre en el Hijo, como en el agua que también simboliza al
Hijo. Si es pura y transparente, tiene propiedad de reflejar, es decir, representa algo
como un espejo natural que refleja la imagen exacta del Padre en el Hijo. Justamente
por eso Jesus dice: “Yo y el Padre somos uno.” (Jn 10: 30)

En otro lugar El repite la misma idea de este modo: “Yo, la luz, he venido al mundo
para que todo el que crea en mi no siga en las tinieblas.” (Jn 12: 46)

Sabiendo que la luz simboliza al Padre, no podemos no aceptar que la misma
simboliza también al Hijo, porque el Padre, o la Inteligencia Suprema, se revela
precisamente a través del Hijo, o de la Palabra. En cuanto a esa revelacion, la misma es
el conocimiento del Padre. Y el conocimiento del Padre, como ya fue dicho, es el
conocimiento de la Ley de la Vida creada por El. Asi que podemos concluir que lo que
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se revela a través de la Palabra, o del Hijo, es la Vida. Y si la Vida se revela por la
Palabra, o por el Hijo, significa que sin Palabra no hay Vida. Precisamente por eso
Jesus definio la palabra como el Pan de la Vida diciendo a la vez que a la Vida viene
solo aquel, quién se alimenta con este Pan al que compar6é también con su cuerpo
diciendo:

“Yo soy el pan vivo, bajado del cielo. Si uno come de este pan, vivira para siempre; y
el pan que yo le voy a dar, es mi carne por la vida del mundo.” (Jn 6: 51)

Pero el nimero de las alegorias que definen al Hijo (Palabra) no se limita aqui.
Puesto que la Palabra contiene en si misma un pensamiento, 0 una idea, la Sagrada
Escritura a menudo la compara con el Recipiente, a saber, con el Recipiente de Dios
que de otra manera se llama Adan, o alma creada a imagen y semejanza de Dios. Se
puede decir, que Adan representa aquella forma que refleja a Dios, o aquel recipiente en
que se revela Dios. Nadie sabe, como era Adan inicial, porque después de su caida ya
empez6 a engendrar €l mismo y, naturalmente, no segin la imagen y semejanza de
Dios, sino segin su propia imagen y semejanza, es decir, segun la imagen y semejanza
del hombre caido. He ahi como lo atestigua la Sagrada Escritura.

“El dia en que Dios creé a Adan,” leemos en la Génesis, “le hizo a imagen de Dios.
Los cre6 varon y hembra, los bendijo, y los llam6 «Hombre» en el dia de su creacion.
Tenia Adan 130 afios cuando engendré un hijo a su semejanza, segun su imagen, a
quien puso por nombre Set.” (Gen 5: 1-3)

Por eso Siracida (Eclesiastés) destaca que Adan es la creatura superior entre todos los
hombres. “Sem y Set”, dice, “fueron gloriosos entre los hombres, mas por encima de
toda criatura viviente esta Adan.” (Si 49: 16)

Y diciendo asi, se refiere precisamente a aquella forma inicial, o aquella Palabra
inicial, o aquella alma inicial que debe ser restaurada. Esa alma, o esa Palabra, 0 ese
Recipiente inicial en la Sagrada Escritura tiene aun méas definiciones, tales como La
Casa de Dios, el Templo de Dios, la Ciudad de Dios Jerusalén o la Iglesia, pues todas
estas nociones se reducen a la una, a saber, al Recipiente que contiene a Dios, 0 a la
Inteligencia Suprema. En el siguiente fragmento del Apocalipsis segun Juan se dice
justamente de la restauracion de esa Palabra, de ese Recipiente, de esa Casa, de ese
Templo, o de esa Ciudad:

“Y vi la Ciudad Santa, la nueva Jerusalén, que bajaba del cielo, de junto a Dios,
engalanada como una novia ataviada para su esposo. Y oi una fuerte voz que decia
desde el trono: «Esta es la morada de Dios con los hombres. Pondra su morada entre
ellos y ellos serén su pueblo y él Dios - con - ellos, sera su Dios.” (Ap 21: 2-3)

Aqui, como vemos, ese Recipiente de Dios se denomina como Jerusalén. Y no sélo
asi. EI mismo se denomina también como novia de Dios, ya que el concepto de la
“novia” supone la pureza virgen de ese Recipiente, de esa Palabra, etc. Y aunque en el
Antiguo Testamento encontramos la comparacion del Hijo de Dios también con la
Mujer, o Esposa de Dios, - ya que el profeta Isaias dice directamente al Hijo: “tu esposo
es tu Hacedor, Yahveh Sebaot es su nombre” (Is 54: 5),- tanto la mujer como la esposa
en este sentido son también se refieren a la virginidad, pues la creacion de Dios se
realiza sélo en la pureza incorrupta. Pero tal comparacién esta condicionada, como ya
fue dicho, con el hecho de que el Hijo, o la Palabra, es un medio de la revelacion de las
innumerables propiedades de Dios, es decir, representa al “ayudante” de la Inteligencia
Suprema, por el cual Ella realiza sus creaciones. Asi que en este sentido, como podemos
ver, el Hijo corresponde a la Novia, a la Mujer o a la Esposa de Dios.

Pero como el pensamiento no puede reflejarse en la palabra sin alteraciones cuando la
conciencia es ausente, asi también el Padre no puede reflejarse perfectamente en el Hijo
sin la tercera Persona de la Santisima Trinidad — el Espiritu Santo, pues justamente
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es el Espiritu Santo quién es responsable por la pureza y transparencia de esa reflexion.
Es por eso que Dios-Padre que se llama también “Dios de los espiritus de toda carne”
(Num 16: 22; Hb 12: 9), entre todos los espiritus amo solo al Espiritu Santo que
garantiza la autenticidad de sus frutos, la ausencia en ellos de cualquier engafio y su ser
la copia exacta o la purisima imagen del Padre. Y ese amor del Padre es reciproco,
porque en el caso contrario su imagen seria alterada. Asi que el que no tiene al Espiritu
Santo, o la conciencia, no puede llamarse hijo de Dios. Por ser intermediario en la
reflexion perfecta del Padre en el Hijo, o en el Recipiente, el Espiritu Santo se asemeja
también a un purisimo espejo, de hecho, asegurando asi la Vida eterna. Por eso se puede
decir que aquel, quién asegura tal reflexion, en esencia es él que vivifica. De ahi la otra
definicion del Espiritu Santo en la Sagrada Escritura es la Vida, ya que es el Unico
quién es responsable por ella. En relacion con eso Jesus dice:

“Todo pecado y blasfemia se perdonara a los hombres, pero la blasfemia contra el
Espiritu no serd perdonada. Y al que diga una palabra contra el Hijo del hombre, se le
perdonard; pero al que la diga contra el Espiritu Santo, no se le perdonara ni en este
mundo ni en el otro.” (Mt 12: 31-32)

Asi, la creacion que es la revelacion de la Vida en Dios, completamente depende del
Espiritu Santo, por lo que, refiriéndose a Jests como a la Palabra el apostol Juan dice:
“En ella estaba la vida y la vida era la luz de los hombres, y la luz brilla en las tinieblas,
y las tinieblas no la vencieron.” (Jn 1: 4-5), lo que significa que en Jesus, o en la
Palabra, vivia el Espiritu Santo y por eso El, o Ella, era la verdadera, incorrupta y eterna
imagen y semejanza de la Inteligencia Suprema. Por la misma razén el Espiritu Santo
en la Sagrada Escritura se Ilama también el Espiritu de la Verdad, o de la Justicia. Y ya
que la refleccion perfecta del Padre en el Hijo es la consecuencia del amor a ambos, el
Espiritu Santo se llama también el Espiritu del Amor.

Asi, toda creacion de Dios, o toda Palabra de Dios es un fruto del amor reciproco
entre el Padre y el Espiritu Santo, o entre la Inteligencia Suprema y la verdad. Su union
se realiza en la Palabra Misma, o en el Hijo, a Quién el apostol Felipe en relacion con
esto lo llama también la Camara Nupcial. “Los misterios de este Matrimonio”, como
¢l escribe, “se ejecutan en la Luz del Dia! (con la particularidad de que) * iEsta Luz del
Dia nunca cesara (para Ellos)!” (Ev segtin Felipe 126).”

Esa Gltima indicacion muestra que aqui no se habla de la luz que se cambia por la
noche, es decir, no de la luz temporal, sino de la luz que es el Padre Celestial. EI mismo
apostol define el matrimonio terrenal, o exterior, como “la forma profanada”
(Ev.sg.Felipe 60) de este matrimonio puro, o Divino. Explicandolo él dice:

“La Céamara Nupcial no es para los animales, ni para los hombres-esclavos (de las
pasiones), ni para las mujeres disolutas. Pero ella es para los hombres que lograron la
Libertad y para las mujeres puras.” (Ev segiin Felipe 73)

Bajo el “matrimonio” de animales aqui se entiende la union sexual de los esclavos de
la carne. “Los hombres que lograron la Libertad” simbolizan a los hijos de Dios que se
liberaron del poder de la carne y sangre, o, segin el mismo apdstol, a los hijos de la
“Cémara Nupcial”. En otros términos, ellos representan la Palabra de Dios, o el Alma
de Dios, 0 el Recipiente de Dios, mientras que las” mujeres puras” se refieren al
Espiritu Santo. En una palabra, el alma refleja al Padre gracias al Espiritu Santo que
reside en ella. Asi es el matrimonio celestial que yace tanto en los cimientos de la Vida
eterna como en la base de la Santisima Trinidad. Teniendo en cuenta justamente esa

4. Lo afhadido entre paréntesis se ha afiadido por la autora de ese libro, para que la luz de Dios no se confunda con la luz terrenal.

5. Evangelio segun Felipe (ap6crifo): http://es.teachings-of-jesus-christ.org/evangelio_de_filipe.shtml
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unidad el salmista dice:

“Mas yo, en la justicia, contemplaré tu rostro, al despertar me hartaré de tu imagen.”
(Sal 17: 15)

“Contemplar en la justicia” significa contemplar en el Espiritu de la Verdad, de la
Justicia y del Amor, es decir, ser honesto respecto al pensamiento, o a la Inteligencia
Suprema (a la que contempla). “Despertarse” significa despertarse del suefio de la vida
mortal pasando por la muerte. “Hartarse de la imagen” del Padre significa ahondarse en
la Inteligencia Divina y reflejarla, es decir, hacerse la imagen y semejanza de esa
Inteligencia.

Entonces, el Padre, el Hijo y el Espiritu Santo juntos representan a los tres entes que
constituyen al hombre perfecto, quien es la imagen y semejanza de Dios, 0 Dios que se
revela en el hombre. Por eso los ap6stoles comparan la unién del Padre, del Hijo y del
Espiritu Santo también con la union de la cabeza, del cuerpo y de la sangre del
hombre. La cabeza simboliza el pensamiento dirigente, o a la Inteligencia Suprema, y el
cuerpo, al Hijo, o a la Esposa, pues el cuerpo se ha dado a la cabeza en calidad del
ayudante para la realizacion de sus ideas. Y las ideas se realizan por la Palabra
engendrada por la Inteligencia Superior que se encierra en esa Palabra, es decir, por la
Palabra que refleja la Inteligencia Suprema en la verdad. En cuanto a la sangre que
fluye en ambos y de cuya pureza depende la salud del hombre, se compara con el
Espiritu Santo. En esa correspondencia se manifiesta la sabiduria de Dios, de la que en
el Antiguo Testamento se dice que “es un reflejo de la luz eterna, un espejo sin mancha
de la actividad de Dios, una imagen de su bondad.” (Sb 7: 26) Diciendo de otra manera,
es el Hijo pleno del Padre gracias a la presencia del Espiritu Santo, o es la Misma
Santisima Trinidad. A ella se refiere también el siguiente episodio del Apocalipsis
segun Juan:

“El Espiritu y la Novia dicen: «;Ven!» Y el que oiga, diga: «jVen!» Y el que tenga
sed, que se acerque, Yy el que quiera, reciba gratis agua de vida.” (Ap 22: 17)

El Espiritu y la Novia simbolizan al Hijo que esta pleno del Espiritu Santo. Juntos
ellos representan la imagen del Padre quién es el agua viva, es decir, la fuente de la
Vida. Precisamente por eso Jesus dice:

“«En verdad, en verdad te digo: el que no nazca de lo alto no puede ver el Reino de
Dios.».... el que no nazca de agua y de Espiritu no puede entrar en el Reino de
Dios. Lo nacido de la carne, es carne; lo nacido del Espiritu, es espiritu.” (Jn 3: 3, 5-6)

Diciendo asi Jests nos hace entender que no debemos confundir la carne con el
recipiente de Dios nacido “de agua y del espiritu”, es decir, del Padre y del Espiritu
Santo, como fue nacido EI Mismo. Con relacion a esto debo notar que el nombre de su
madre Maria que hasta hoy no tiene una explicacion etimoldgica satisfactoria, segin la
ley de la narracién biblica, debe significar precisamente agua, porque ella, a juzgar por
esas palabras citadas del Sefior, simboliza el agua purisima llena del Espiritu Santo. Y el
Hijo nacido de ella es la imagen y semejanza de Dios-Padre. Como el apostol Juan dice
de Jesus,

“Este es el Dios verdadero y la Vida eterna.” (1 Jn 5: 20) Y a la vez El es el Hombre
Perfecto.

Pero cuando el pensamiento (el Padre) se altera en la palabra (en el Hijo), eso es la
consecuencia de la ausencia en el hombre de la conciencia, o del Espiritu Santo. Su
lugar entonces ocupa el espiritu impuro gque se convierte en un muro (Ef 2: 14) entre el
Padre e Hijo, porque ensuciando el “agua” impide al Hijo ver al Padre. Entonces el Hijo
(la Palabra) ya no refleja al Padre (el pensamiento). Ese fendmeno en la Biblia se llama
caida del hombre. En cuanto al muro, este figura también como cortina del Templo,
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gue separa “el Santo - del Santo de los Santos”, o diciendo de otra manera, representa a
Can, el tercer hijo de Noé.

En mi articulo “Enigma de los hijos de Noé” © he mostrado que en el lenguaje
alegorico de la Biblia el Dios-Hombre o el Hombre-Dios se presenta por Sem (el
Santo), lleno de Jafet (el Santo de los Santos), 0 en otros términos, se presenta por la
Palabra, o por el Alma llena del Espiritu Santo de la Verdad.

Pero el hombre terrenal se difiere de su imagen primordial por la presencia del
mencionado muro que impide a Jafet (al Espiritu Santo) instalarse en Sem (en el Alma,
en la Palabra, en el Hijo, en la Novia, etc.). La existencia de este muro esta
condicionado, como ya he dicho, por la presencia de Can, el espiritu impuro que usurpo
la forma predestinada para el Espiritu Santo, o para Jafet. Ese espiritu impuro se
establecio en las “tinicas de piel” del hombre puestas sobre él después de su caida, es
decir, se establecio en su carne mortal. Por su causa Sem se resulto esclavo de Can.
Cuando la Biblia exige la exterminacion total de los camitas o cananeos hasta su ultimo
representante, no se refiere a ningun pueblo carnal, sino a todo espiritu impuro que se
instald en Sem (o en la Palabra, en el Alma, en la Forma, en el Hijo, en la Esposa o en la
Novia, etc.) a quién hay que liberar de Can, para que Jafet pueda sin ningln
impedimento instalarse en el recipiente preparado para El, es decir, en Sem, segun la
profecia: “jHaga Dios dilatado a Jafet; habite en las tiendas de Sem.” (Gen 9: 27)

Y esa instalacién se llama matrimonio celestial, cuyo fruto es la revelacion de Dios
verdadero y del Hombre verdadero. En esto consiste la esencia de la Santisima Trinidad,
Dios-Hombre, mientras que la vida del hombre terrenal es la lucha por su revelacion en
él. En esta lucha participan la inteligencia, el alma, el espiritu y la carne mortal del
hombre, los que estan en un conflicto continlo que puede arreglarse s6lo después de la
total exterminacion de Can, o del espiritu impuro en él. En el caso contrario el hombre
pierde su alma y se hace un pedazo de una materia sensual que se autodestruye sin tener
nunca paz, como no la tiene el “yugo mal sujeto” del buey (Si 26: 7) o el gorgoteo
eterno de los géiseres.

Valga la figura, el alma del hombre es un recipiente lleno de pensamientos. Y
juzgando por su contenido que depende de la presencia o de la ausencia en él de la
conciencia (o del Espiritu Santo), se puede decir, que unas personas llevan en si el
paraiso mientras que las otras, el infierno. Y cada una de ellas después de que se
termine su vida terrenal - cuando estara separado todo lo que existe en la forma
mezclada en la tierra - encontrara el lugar que le corresponde. Como dice el Salvador,
“a quien tiene se le dara y le sobrara; pero a quien no tiene, aun lo que tiene se le
quitard.” (Mt 13: 12)

Y aqui se habla de la presencia en el hombre de la conciencia, o del Espiritu Santo, es
decir, de hecho, del conocimiento al Padre. Por eso cuando Noe dice de la dilatacion de
Jafet, se refiere a su multiplicacion en el hombre, para que lo que fue parcial en él llegue
a ser perfecto y sea él, por fin, la imagen y semejanza de Dios, es decir, la imagen y
semejanza de la Inteligencia Suprema, pues, como dice el apostol, “parcial es nuestra
ciencia y parcial nuestra profecia. Cuando vendra lo perfecto, desaparecera lo parcial”
(1 Cor 13: 9-10) y sera entonces “Dios todo en todo” (1 Cor 15: 28).

6. Véanse en mis libros “El misterio de la Santisima Trinidad” o “Los seis dias de la Creacion y el dia séptimo”.

Al indice
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El misterio del matrimonio y la santidad de la familia,
segun la Palabra de Dios y la Iglesia

Si la santidad de los primeros cristianos contribuyé a la divulgacion de la moral y
religion cristiana, la hipocresia de muchos de los que llegaron después desvalorizé hasta
el concepto mismo de la iglesia cristiana y sirvié para una nueva manifestacion del
paganismo en los paises donde antes mayormente gobernaban los valores cristianos. Y
hoy observando la ignorancia y la corrupcion en las que los mismos sumergieron, uno
recuerda las palabras de Salomoén describiendo el mundo y como lo entienden los
hombres:

“Luego, no basté con errar en el conocimiento de Dios; viviendo ademas la guerra que esta
ignorancia les mueve, ellos a tan graves males les dan el nombre de paz. Con sus ritos
infanticidas, sus misterios secretos, sus delirantes orgias de costumbres extravagantes, ni sus
vidas ni sus matrimonios conservan ya puros. Uno elimina a otro a traicion o le aflige dandole
bastardos; por doquiera, en confusién, sangre y muerte, robo y fraude, corrupcién, deslealtad,
agitacion, perjurio, trastorno del bien, olvido de la gratitud, inmundicia en las almas, inversion
en los sexos, matrimonios libres, adulterios, libertinaje.” (Sb 14: 22-26)

Aunque el mundo terrenal permanecia asi desde la caida de Adéan, en los paises que
adoptaron el cristianismo como su religion todos estos crimenes estaban condenados y
por eso los que los practicaban, lo hacian ocultamente. Mas ahora, cuando el mundo se
sumergio de nuevo en la Babilonia democratica, ellos volvieron a manifestarse en toda
su declarada desnudez. ElI matrimonio tradicional por haberse considerado como un
atentado contra la libertad y felicidad de la persona, es a menudo sustituido por las
diferentes uniones temporales sin ningin compromiso. Los hijos concebidos o nacidos
dentro de esas uniones las mas de las veces son desairados y por eso resultan ora
asesinados dentro del vientre materno ora descartados después de su nacimiento. La
causa de todo esto es la ignorancia y alteracion de los conceptos de la libertad, del
matrimonio y de la familia, que se manifiestan no sin culpa de la Iglesia que
catastréficamente perdio y sigue perdiendo la palanca de su influencia espiritual y moral
sobre los hombres.

Y sin embargo, justamente ella es la Gnica institucion terrenal que en las condiciones,
cuando la corrupcion moral de la sociedad cada vez se aumenta, adn sigue insistiendo
en la santidad de los lazos familiares. Y hoy es uno de sus principales méritos. En
cuanto a la pérdida de la palanca de su influencia sobre la sociedad, esta se debe al
hecho que muchos de los sacerdotes — y, consiguientemente, de sus parroquianos - sin
darse cuenta a menudo confunden los conceptos espirituales con los naturales por lo que
las exigencias naturales les parecen mas urgentes que las espirituales. Asi, la carne y la
naturaleza paulatinamente comienzan a dominar sobre el alma y el espiritu humano.

Pero todo esto tiene también su causa radical que es la deliberacion
insuficientemente clara de la esencia y del sentido biblico del matrimonio y de la
familia, condicionada en primer lugar por el concepto confuso que la mayoria de los
eclesiasticos tiene respecto a la Santisima Trinidad, de la que hablé en el capitulo
anterior.

Lo dicho concierne a todas las confesiones cristianas, ya que declarando la santidad
del matrimonio, todas ellas se refieren al matrimonio carnal entre el varon y la mujer,
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tanto que la “continuacion” de la Creacion ven en los nacimientos carnales. He ahi, por
ejemplo, cdmo lo considera la Iglesia catolica:

1603 " El mismo Dios [...] es el autor del matrimonio"” (GS 48,1). La vocacion al matrimonio se
inscribe en la naturaleza misma del hombre y de la mujer, segun salieron de la mano del
Creador...."La salvacion de la persona y de la sociedad humana y cristiana esta estrechamente
ligada a la prosperidad de la comunidad conyugal y familiar" (GS 47,1).

1604 Dios que ha creado al hombre por amor, lo ha llamado también al amor [...] Y este amor
que Dios bendice es destinado a ser fecundo y a realizarse en la obra comudn del cuidado de la
creacion. «Y los bendijo Dios y les dijo: "Sed fecundos y multiplicaos, y llenad la tierra y
sometedla"» (Gn 1,28).*

De ahi se ve que las palabras del Sefor “: "Sed fecundos y multiplicaos, y llenad la
tierra y sometedla” la Iglesia catolica considera como la bendicion del matrimonio,
entendido como la unién sexual entre Adan y Eva inscrita “en la naturaleza misma del
hombre y de la mujer, segun salieron de la mano del Creador”, es decir, desde la
creacion del hombre. Por lo tanto se supone que el matrimonio carnal se consumia adn
en el paraiso. Justamente de ahi viene su declaracién que el autor del matrimonio es
Dios Mismo y que el amor carnal es el mismo amor que Dios bendijo para la
continuacion de la Creacion a traves de sus frutos.

Las otras Iglesias consideran el asunto del mismo modo. Por ejemplo, la Iglesia
ortodoxa rusa lo enfoca de la siguiente manera:

“Dios bendijo la uniéon matrimonial de los primeros hombres en el paraiso y les dijo: "Sed
fecundos y multiplicaos, y llenad la tierra y sometedla" (Gen 1: 28) dandoles uno de sus
primeros preceptos. En el mismo libro del Génesis, en sus primeras paginas, se revela el
misterio de la unién matrimonial del varén y de la mujer: Por eso deja el hombre a su padrey a
su madre y se une a su mujer, y se hacen una sola carne. (Gen 2: 24). ElI matrimonio fue uno de
los dos establecimientos Divinos que los progenitores llevaron consigo al salir del paraiso
después de su caida™

Esta Gltima declaracién muestra que también la Iglesia ortodoxa rusa cree que el
matrimonio creado por Dios fue el matrimonio carnal y existia ain en el paraiso antes
de la caida del hombre.

Pero esa consideracion habitual del matrimonio biblico inevitablemente origina una
pregunta, a la cual las Iglesias no dan alguna respuesta satisfactoria: si es asi, entonces
¢como se explica el papel tan importante que en el Antiguo y el Nuevo Testamentos de

1. Catecismo de la Iglesia Catélica. Segunda parte: La celebracion del misteriocristiano. Segunda seccion: Los siete sacramentos de
la Iglesia- Capitulo tercero- Los sacramentos al servicio de la comunidad. Articulo 7. El matrimonio en el orden de la creacion.
O http://www.vatican.va/archive/catechism_sp/p2s2c3a7_sp.html
2. "CrnpaBo4HHK MpaBOCIaBHOrO yenoBeka. TamHcTBa [IpaBocnaBuoii LlepkBu" - [Janunosckuii 6nazosecmuux, Mockea, 2007 —
TauscTBo Opaka (Benuanue) [Guia del hombre ortodoxo. Misterios de la Iglesia Ortodoxa — Danilovski blagovestnik, Moscu, 2007
— El misterio del matrimonio (Bendicién nupcial)] - http://www.bogoslovy.ru/tainstvaé.htm

«bor 6marocioBua OpavHbIi COMO3 MEPBBIX JIIOAEH B Palo M CKaszalm MM: miooumechb u pasmMHONICAMech, U HANOHALUMe 3emio u obradaiime
ero(BbIT.1; 28), n1aB UM ouH U3 epBbix CBOMX 3aBETOB. B ToM e KHure BoIThs, Ha NEPBBIX ee CTPAaHHIAX, PACKPHIBACTCS TaifHa GPaYHOro cO3a
MYXKUHHBI U XKESHIUHBL: [I0momy ocmagum ueiosex omya c0e20 u Manmb c8010 U NPULERUMCs K dicene ceoetl; u 6yoym [0eéa] oona nioms (beIt. 2; 24).

Bpalc ObLT OJHHUM M3 T€X ABYX BosxecTBeHHBIX yCTﬁHOBJ’ICHHﬁ, KOTOPBIE MPAPOAUTEIN 8bIHEC/IU 3a BpAaTa pasi MOCJe rpexonaacHus.»
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la Sagrada Escritura se atribuye a la virginidad y al celibato? Pues dice el rey Salomon:
“Dichosa la estéril sin mancilla, la que no conoce lecho de pecado; tendra su fruto en la
visita de las almas.” (Sb 3: 13)

Si analicemos las palabras de este rey sabio, veremos que diciendo “lecho de pecado”
él se refiere al lecho matrimonial en su sentido terrenal, porque lo considera como una
mancilla, mientras que a la estéril que “tendra su fruto en la visita de las almas” la ve
dichosa.

Lo mismo nos dice el profeta Isaias: “Grita de jubilo, estéril que no das a luz, rompe
en gritos de jubilo y alegria, la que no ha tenido los dolores; que méas son los hijos de la
abandonada, que los hijos de la casada, dice Yahveh.” (Is 54: 1)

En cuanto al profeta Oseas, €l incluso reprocha al “hijo no sabio” que sigue naciendo
en la carne: “Dolores de mujer que da a luz le vendran:”, dice, “es un hijo no sabio,
porque ya hace tiempo que no debiera detenerse al punto mismo de nacer” (RVA de
1960 - Os 13: 13)

En otros términos, él lo reprocha por su deseo de prolongar o mantener los tiempos,
cuando la meta de la Creacion esté vinculada con el fin de los tiempos.

El mismo sentido tienen las siguientes palabras de Jesus: “... hay eunucos que
nacieron asi del seno materno, y hay eunucos que se hicieron tales a si mismos por el
Reino de los Cielos. Quien pueda entender, que entienda.” (Mt 19: 12)

Ahi el Sefior, de hecho, dice que la renuncia voluntaria de las uniones sexuales lleva
directamente al Reino Celestial. Y ya que es dificil para entender admite: “Quien pueda
entender, que entienda.” Ademas, El lo decia también por la boca de los reyes y
profetas. Recordemos, por ejemplo, las siguientes palabras de Salomon:

“Feliz (...) el eunuco el que no ha obrado en mano, iniquidad, ni meditado contra el
Sefior lo malo; pues se le dara de la fe gracia selecta y herencia en templo del Sefior
mas grata”(Septruaginta, Sh 3: 14)*

O las del profeta Isaias:  “No diga el eunuco: «Soy un arbol seco.» Pues asi dice
Yahveh: Respecto a los eunucos que guardan mis sdbados y eligen aquello que me
agrada y se mantienen firmes en mi alianza, yo he de darles en mi Casa y en mis
muros monumento y nombre mejor que hijos e hijas; nombre eterno les daré que
no sera borrado.” (Is 56: 3-5)

Entonces, se resulta que a los célibes que guardan los sabados del Sefior les espera la
mejor suerte en el Reino de Dios y el nombre que no se borra.

Al no poder explicar claramente la aparente “contradiccion” entre el precepto de Dios
“sed fecundos y multiplicaos” entendido carnalmente y la preferencia del celibato y de
la virginidad para el alcance del Reino de Dios, - de lo que hablaban también los
apostoles, - la Iglesia iguala sus sentidos. Pero lo hace, al parecer, sin darse cuenta que
ahora es ella misma quién contradice a las afirmaciones citadas de Jesucristo, del rey
Salomon y del profeta Isaias. Por ejemplo, la Iglesia ortodoxa rusa dice:

“La virginidad a los ojos de Dios tiene el mismo valor que el matrimonio™ *

3. Usé la version de la Septuaginta (La Sagrada Biblia Version de la Septuaginta al Espafiol. Pbro. Guillermo Jiinemann
Beckschaefer) por ser mas exacta en comparacién con la de la Biblia de Jerusalén donde esa Ultima frase suena asi: “se le dard una
escogida recompensa, una herencia muy agradable en el Santuario del Sefior” (Reina Valera Sb 3: 14) ya que “muy agradable”
no coincide con el sentido excepcional que le da a eunuco Jests, ni tampoco Isaias que veremos abajo, pero “mas grata” - si.

4, . «Z[GBCTBO uMeeT B Mia3ax boxumx TaKyI K€ 3HAYMMOCTb, KaK U 6pa1<» "CnpaBqum( TNIPaBOCIABHOI'O Y€JIOBEKA. TauncTBa
Tpasocnasroit Llepksu" - Janunoeckuii 6razosecmuux, Mockea, 2007 — TaunctBo 6paka (Benwanue) - [Guia del hombre
ortodoxo. Misterios de la Iglesia Ortodoxa — Danilovski blagovestnik, Moscu, 2007 — EI misterio del matrimonio (Bendicion

nupcial)] - http://www.bogoslovy.ru/tainstva.htm

41


http://www.bogoslovy.ru/tainstva.htm

Y lo mismo afirma la Iglesia catolica:
“... La estima de la virginidad por el Reino (cf LG 42; PC 12; OT 10) y el sentido
cristiano del Matrimonio son inseparables y se apoyan mutuamente: «Denigrar el
matrimonio es reducir a la vez la gloria de la virginidad; elogiarlo es realzar a la vez la
admiracion que corresponde a la virginidad.»®

La ecuacion tan atrabajada de los sentidos del matrimonio entendido desde el punto de
vista de la unién carnal, y del celibato, entendido como la virginidad, es marcadamente
difusa y, ademas, de ninguna manera explica la observacion del Sefior que “mas son los
hijos de la abandonada, que los hijos de la casada”.

Para desenredar todo esto, veremos, queé en realidad dice la Sagrada Escritura sobre el
matrimonio y si podria en el paraiso existir la unién carnal.
Las siguientes palabras de Jesucristo atestiguan que no podria:

“Los hijos de este mundo toman mujer o marido; pero los que alcancen a ser
dignos de tener parte en aquel mundo y en la resurreccion de entre los muertos, ni
ellos tomaran mujer ni ellas marido, ni pueden ya morir, porque son como angeles,
y son hijos de Dios, siendo hijos de la resurreccion. Y que los muertos resucitan lo ha
indicado también Moisés en lo de la zarza, cuando llama al Sefior el Dios de Abraham,
el Dios de Isaac y el Dios de Jacob. No es un Dios de muertos, sino de vivos, porque
para ° él todos viven.” (Lc 20: 34-38)

Como vemos, segun el Sefior, en el Reino de Dios no existen matrimonios semejantes
a los terrenales, es decir, uniones carnales. Y por que es asi, lo explica el apdstol Pablo,
diciendo: “La carne y la sangre no pueden heredar el Reino de los cielos: ni la
corrupcion hereda la incorrupcion.” (1 Cor 158: 50)

Y ¢qué es el Reino de Dios, si no el paraiso? Es aquel lugar, adonde al final de los
tiempos debe regresar el “hijo prodigo” de Dios, él que fue expulsado del paraiso
después de su caida.

Pero ¢por qué entonces la Iglesia afirma que el matrimonio carnal fue conocido aun en
el paraiso, es decir, dice exactamente contrario a lo que nos comunica Jesus?

Al parecer, lo hace, porque al Reino de Dios lo vincula con los tiempos futuros,
olvidando relacionarlo con el paraiso. En otros términos, los conceptos paraiso y Reino
de Dios, o Reino Celestial, la Iglesia no los identifica, aunque son, sin ninguna duda,
equivalentes, lo que atestigua tanto la Idgica de toda la Sagrada Escritura como muchos
de sus fragmentos. Por ejemplo, lo indican las siguientes palabras del Angel Divino,
citadas por el profeta Esdras:

“Me dijo: Si te preguntara, ¢cuantas moradas hay? ¢Cuantos manantiales en la
superficie del abismo? o0 ¢cuéntas carreteras encima del cielo? o ;cual es el camino del

5. Catecismo de la Iglesia Catolica. Segunda parte: La celebracion del misteriocristiano. Segunda seccion: Los siete sacramentos de
la Iglesia- Capitulo tercero- Los sacramentos al servicio de la comunidad. Articulo 7. El sacramento del matrimonio — 1620. O
http://www.vatican.va/archive/catechism_sp/p2s2c3a7_sp.html

6. Aqui , parece, una mala interpretacion del texto griego, porque, segin el sentido de lo dicho en lugar de “para é1” seria mas
correcto traducir “en é1”, ya que para Dios no todos son vivos, como veremos abajo, sino los que estan en él, es decir, en su Palabra.
Asi el verso esta traducido en ingles: “For he is not a God of the dead, but of the living: for all live unto him”. (King James Bible

Online) y también en ruso. “Bor e He ecTh b0z MEPTBBIX, HO KUBBIX, H00 y Hezo Bce KUBbL .
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infierno o el del paraiso? Tu me responderias: No he descendido al abismo; nunca
descendi al infierno; nunca subf al cielo.”’

Ahi, como vemos, refiriéndose al camino del paraiso el Angel prefigura la respuesta
del profeta: “nunca subi al cielo” identificando asi los conceptos del cielo y del paraiso.

A la misma conclusion lleva también la afirmacion de Salomén que “Dios cred al
hombre para la incorruptibilidad, le hizo imagen de su misma naturaleza; mas por
envidia del diablo entr6 la muerte en el mundo, y la experimentan los que le
pertenecen.” (Sb 2: 23-24)

De ahi sigue que Adan fue creado eterno, pero se hizo mortal al aceptar el consejo de
la antigua serpiente. Ademas, la eternidad, segun la Palabra de Dios, es una nocion
vinculada con el Reino Celestial de Dios, lo que una vez mas nos indica que el paraiso y
el cielo representan nociones idénticas. Lo mismo confirman también las palabras de
Dios “moriras sin remedio” pronunciadas en el paraiso y las que advertian a Adan
sobre las consecuencias con las que toparia, si probase el fruto prohibido del Arbol de la
ciencia del bien y del mal.?

Consiguientemente, se puede decir que el hombre expulsado del paraiso, de hecho, fue
expulsado del Reino de Dios y ahi mismo debe regresar después de su salvacion.

Volviéndome ahora a las palabras de JesUs sobre los hijos de este mundo, citadas
arriba, marcaré una vez mas que ellas atestiguan la ausencia en el paraiso de las
uniones sexuales como tales, porque son propias s6lo de los hijos de este mundo, es
decir, solo para los tiempos. Eso significa que tampoco en el paraiso Adan y Eva
podrian tener hijos carnales, a los que las Iglesias consideran como garantia de la
“continuidad de la creacion”. Efectivamente, segin el Génesis, sus primeros hijos
aparecieron sélo después de su caida, cuando la pareja al probar el fruto prohibido se
hizo mortal y se resultd expulsada del paraiso (Gen 2: 16-17). Ya fuera de este, como
continda su relato el Génesis, “Conocidé el hombre a Eva, su mujer, la cual concibio y
dio a luz a Cain (...) Volvio a dar a luz, y tuvo a Abel su hermano.” (Gen 4: 1,2) Y
estos hijos, igual que sus padres, también eran mortales, pues se ha dicho que Adan
empez6 a engendrar hijos a su propia imagen y semejanza (Gen 5: 3), la que fue
corrompida por la mezcla de la imagen y semejanza de la serpiente antigua. Fue por esa
transformacion que Adan se hizo mortal y que, ademas, en su vida entr6 el homicidio,
pues adquirir la imagen mortal significa llevar la muerte y al asesino dentro de si
mismo. Por eso a los ojos de Dios el mortal se iguala al muerto y al asesino. Eso se
deduce de la sentencia de Jests sobre Dios que “No es un Dios de muertos, sino de
vivos, porque para ° él todos viven.”

Si comparamos esas sus palabras con la respuesta que El dio a uno de sus discipulos,
quién antes de seguirle le pidi6 permiso ir y enterrar a su padre recién muerto,
entenderemos que, efectivamente, a los ojos de Jesucristo todos los mortales son
muertos, pues El le dijo:

“Sigueme, y deja que los muertos entierren a sus muertos” (Mt 8: 21-22)

En otros términos, muertos son los que tienen padres carnales, es decir, los que
nacieron de la simiente del varon. Precisamente por eso Jesus dice en otro lugar:

7.4 Esdras 4: 7-8. Ver: Apocalipsis de Esdras (IV Esdras). Traducido del etiope al francés por René Basset, y puesto al espafiol por
Juli Peradejordi. (Barcelona: Editorial 7 ¥, 1980). Versificacién arreglada:  http://es.scribd.com/doc/65293981/IV-Esdras

8. De las causas de la presencia de este arbol en el paraiso véase en mi libro “Seis dias de la Creacion y el dia séptimo”, Libro I,
Parte I, capitulos 4 y 5.

9. Véase la nota 6.
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“Ni llaméis a nadie "Padre" vuestro en la tierra, porque uno solo es vuestro Padre: el
del cielo.” (Mt 23: 9)

Consiguientemente, “muert0s” son también aquellos, quienes nacen de los “muertos”.
Entonces, estd claro que en el paraiso preparado para la eternidad “los muertos” no
podrian tener lugar. Y por eso Dios tampoco pudo bendecir el matrimonio carnal, ni a
los hijos nacidos del mismo.

v

Pero ¢cémo entonces entender la bendicion de la union matrimonial en el Génesis?, ya
que ahi se dice:

“Dios bendijo la unién matrimonial de los primeros hombres en el paraiso y les dijo:
"Sed fecundos y multiplicaos, y llenad la tierra y sometedla™ (Gen 1: 28)

Para contestar a esa pregunta, recordemos, a quién se referia el Sefior mencionando a
los hijos de Dios, o a los de la resurreccion.

Como nos comunica el apdstol Pablo, “no son hijos de Dios los hijos segln la carne,
sino que los hijos de la promesa se cuentan como descendencia.” (Rom 9: §)

La promesa es la Palabra, y bajo los “hijos de la promesa” se refieren los hijos nacidos
de la Palabra de Dios, lo que confirma directamente el apostol Pedro definiendo a los
hijos de Dios no como engendrados de germen corruptible, “sino incorruptible, por
medio de la Palabra de Dios viva y permanente.” (1 P 1: 23)

A lo mismo se refiere también Jesucristo, cuando al grito de una mujer del pueblo:
«jDichoso el seno que te llevd y los pechos que te criaron!» respondio: «Dichosos méas
bien los que oyen la Palabra de Dios y la guardan.» (Lc 11: 27-28)

Asi, al matrimonio carnal el Sefior contrapone el matrimonio espiritual, pues si
el nacido de la carne se alimenta con la leche de los pechos y muere, él que nace de
Dios se alimenta con la Palabra de Dios y vive eternamente.

De lo dicho se hace claro que en el fragmento de la cuestion del Génesis no se habla
del matrimonio carnal, como lo considera la Iglesia, sino del matrimonio entre el alma
humana, o la Palabra de Dios, y el Espiritu Divino, - diciendo de otra manera, del
matrimonio entre Sem y Jafet,'® en cuya consecuencia se manifiesta el Hijo de Dios o el
Dios-hombre que vive eternamente. En otros términos, se habla de la Santisima
Trinidad. Desde este punto de vista también se hace entendible el sentido verdadero de
la frase biblica “sed fecundos y multiplicaos” que corresponde a las palabras de Noé:
“iHaga Dios dilatado a Jafet; habite en las tiendas de Sem (...)!”(Gen 9: 27), es
decir, haga dilatado Dios al Espiritu Santo y que habite en las almas humanas.

Entonces, esta claro que aqui se habla del matrimonio espiritual y si se entiende como
el matrimonio carnal es sélo por la explicacion erronea del texto del Génesis.

De ahi también se hace evidente que tanto antes de la caida como después de la
resurreccion, el hombre fue y sera “como angel”, es decir, el hombre como tal, en el
sentido justo de la palabra, es asexual. Refiriéndose precisamente a eso el apostol Pablo
decia: “ya no hay (...) ni hombre ni mujer, ya que todos vosotros sois uno en Cristo
Jesus.” (Gal 3: 28)

Consideremos ahora el texto biblico sobre la creacidén del hombre precisamente desde
este punto de vista.

Antes de todo reflexionemos sobre la pregunta, ¢cémo la Palabra de Dios entiende a

10. Véase mi articulo “Enigma de los hijos de Noé 0 quienes son Sem Can y Jafet” en mis libros “El misterio de la Santisima

Trinidad” o en el “Seis dias de la Creacion y el dia séptimo”. O véase el capitulo anterior de este libro.
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Adan y Eva? Segun el texto del Génesis, bajo la palabra “hombre” se entiende su union.
Eso significa que al “hombre” Adéan y Eva forman juntos y por eso s6lo en su union el
hombre es la imagen y semejanza de Dios. Mas separadamente los integrantes de esa
union se llaman varén y mujer y se entienden como la imagen de Dios (varén) y su
semejanza (mujer). Del capitulo anterior ya sabemos que la imagen de Dios es la
Palabra reflejando a la Inteligencia Suprema, o el Hijo reflejando al Padre, mientras que
su semejanza es el Espiritu Santo de Dios, responsable por la exactitud de la reflexién
mencionada, o es el ayudante de la Palabra (del Hijo). Si el espiritu que vive en la
Palabra es Divino, entonces la Palabra es la imagen de Dios. Pero si ese espiritu
pertenece a alguna otra creatuira, es decir, no corresponde a Adan (a la Palabra de
Dios), entonces Adan deja de ser la Palabra y la imagen de Dios y se convierte en la
palabra e imagen de aquella creatura, cuyo espiritu se alberg6 en él.

Entonces, el hombre es Adan en la union con Eva y es asexual. En cuanto a las
distinciones sexuales, estos son los signos de su separacion causada por la inadecuacion
del espiritu a la palabra. La distincion entre Adan y Eva como fueron creados es
semejante a la distincion de la cabeza y del cuerpo. Aunque esos Ultimos representan
totalmente distintas nociones, al hombre en el sentido biblico lo forma sélo su union,
mientras que su separacion significa la muerte.

Ahora consideremos el fragmento del Génesis que las Iglesias entienden como la base
del matrimonio carnal. Ahi se dice:

“«(...) si que es hueso de mis huesos y carne de mi carne. Esta serd llamada mujer,
porque del varon ha sido tomada.» Por eso deja el hombre a su padre y a su madre y se
une a su mujer, y se hacen una sola carne. Estaban ambos desnhudos, el hombre y su
mujer, pero no se avergonzaban uno del otro.” (Gen 2: 23-25)

El fragmento consiste de cinco frases que recortan completamente el matrimonio entre
Adéan y Eva.

La primera frase — “si que es hueso de mis huesos y carne de mi carne”- significa: si
que es la copia de mi imagen; o la copia de mi gloria, ya que, como dice el apdstol, “El
hombre (...) es imagen y reflejo de Dios; pero la mujer es reflejo del hombre.” (1 Cor
11: 7), de lo que se concluye que, si Adan representaba la gloria de Dios, entonces Eva
correspondia a la gloria del Hijo de Dios, es decir, aqui se habla del alma primordial del
hombre y de su espiritu primordial, todavia sin “mezcla”.Asi fue el hombre espiritual.

La segunda frase — “Esta sera llamada mujer, porque del varon ha sido tomada” -
indica el significado de la mujer como el espiritu de la vida propio a Adan, pues él fue
llamado “ser (o alma) vivo” precisamente por la presencia en él del espiritu de la vida,
es decir, de Eva. Es por eso que Jesus dice: “lo que Dios unié no lo separe el
hombre.” (Mt 19: 6)

La tercera frase — “Por eso deja el hombre a su padre y a su madre” — puede objetarse,
por la presencia en el paraiso de otro padre y madre, ademas de Dios. Pero en realidad
se tarta de la transformacion del hombre de un ser animal en el ser espiritual, la que
ocurrira en el sexto dia de la creacion. A eso indica el verbo “deja” que atestigua la
renuncia del hombre al principio animal que se alimentaba por los frutos del Arbol de la
ciencia del bien y del mal, y su paso hacia el principio humano, es decir, hacia el
principio espiritual que se alimenta por los frutos del Arbol de la Vida.

La cuarta frase — “y se une a su mujer, y se hacen una sola carne” — significa que se
une al Espiritu Santo y se hace la imagen y semejanza de Dios, es decir, Eva
nuevamente se une con Adan ya siendo santificada segun la imagen (o el recipiente) de
Dios, destinada para ella y ambos se hacen como un angel.

La quinta frase — “Estaban ambos desnudos, ¢l hombre y su mujer, pero no se
avergonzaban uno del otro” — revela su unién absoluta y pura, pues ya no llevaban en si
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nada excepto lo que fue creado por Dios, es decir, ninguna otra informacion, ademas de
la Palabra de Dios. Clara y transparente esa Palabra no contenia nada, que no sea
evidente, es decir, en ella no habia nada oculto. La palabra de la serpiente antigua fue
apartada de ellos. Eso significa también que el hombre era virgen y puro, sin alguna
mezcla, es decir, se habia purificado de todo mortal. Lo dicho se trata del final de los
tiempos, es decir, del final del dia sexto de la Creacién, ** cuando el hombre sera
recuperado, como el Sefior lo predecia aun por la boca de los profetas:

“Voy a volver mi mano contra ti”, dice El, por ejemplo, por la boca de Isafas, “y
purificaré al crisol tu escoria, hasta quitar toda tu ganga.” (Is 1: 25)

En fin, el fragmento considerado tampoco se trata del matrimonio carnal, sino del
hombre espiritual recuperado, o del matrimonio espiritual que yace en la base de la Vida
y de la Eternidad. EI apoéstol Felipe, hablando precisamente de este matrimonio
primordial lo define como “matrimonio impoluto” y “un verdadero misterio” “Este
no es carnal,” dice, “sino puro; no pertenece a la pasion, sino a la voluntad; no
pertenece a las tinieblas o a la noche, sino al dia y a la luz (Ev seg. Felipe 122) Es el
“Santo dentro del Santo” (Ev. seg. Felipe 124). 2 O, como ya he dicho, es Jafet en Sem,
mas precisamente, Jafet en las tiendas de Sem”. Los que nacen como resultado de este
matrimonio no son seres animales (naturales), sino los hijos de Dios, de los cuales el
apostol Juan dijo:

“A todos los que la recibieron (la Palabra) les dio poder de hacerse hijos de Dios, a
los que creen en su nombre; la cual no naci6 de sangre, ni de deseo de hombre, sino
que nacio de Dios.” (Jn 1: 12-13)

Nacer de Dios significa nacer de su Palabra plena del Espiritu Santo. A eso se referia
Jesus, cuando dijo:

“«En verdad, en verdad te digo: el que no nazca de agua y de Espiritu no puede
entrar en el Reino de Dios. Lo nacido de la carne, es carne; lo nacido del Espiritu, es
espiritu.” (Jn 3: 5-6)

Ya que el agua en el lenguaje biblico simboliza la inteligencia (en este caso del
Creador) que junto con el Espiritu Santo forma la Palabra, se hace evidente que el
Sefior claramente manifiesta que el matrimonio biblico no se refiere al cuerpo carnal del
hombre, sino al cuerpo espiritual del hombre primordial.

Precisamente de este matrimonio se tratan también las siguientes palabras del profeta
Esdras: “Sefior, si le permites a tu servidor, cuando nos diste el corazon y el
pensamiento para sembrar alli donde cultivamos, sembrabamos para cosechar
frutos y para que pudieran vivir, (pero) ahora todos (han) muerto mientras el
mundo trafa al género humano.” (4 Esdras 8: 6) *

11. Sobre la diferencia de los dos relatos del Génesis referidos a la creacion del hombre véase en mi libro “Seis dias dela creacion y
el dia séptimo”, cap. “Acerca de la predestinacion y del propdsito de la Creacion”

12. Los Evangelios Apdcrifos, por Aurelio De Santos Otero, BAC

13. Véase el capitulo “Confusiones respecto al cuerpo de la resurreccion” de este libro.

14. Aqui presenté otra version del Libro IV de Esdras ( Apocalipsis de Esdras (IV Esdras) traducido del etiope al francés por René
Basset, y puesto al espafiol por Juli Peradejordi [Barcelona: Editorial 7 %, 1980. Versificacion arreglada:
http://es.scribd.com/doc/65293981/1V-Esdras] en lugar de la version de Vulgata [La Sagrada Biblia segun la Vulgata. Traduccién
del Dr. Félix Torres Amat revisada y anotada por Mons. Dr. Juan Straubinger: “Oh Sefior, si no permites a tus siervos que oremos
en tu presencia y si no nos concedes simiente al corazén y cultura al sentido de donde provenga el fruto, ;como podra vivir el que
esta corrompido? ¢el que soporta la vida del hombre?” ], porque la traduccion de ese fragmento es més clara en la version etiope. Aqui se
indica claramente el corazn (como el espiritu del amor) y el pensamiento (como la Inteligencia suprema). Ademas, en esta version también es mas claray

légica la Gltima frase de la oracion, porque aqui se habla de la recuperacion de los que estaban muertos mientras seguian naciendo en la carne.
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El fruto que proviene del corazon y del pensamiento es el Hijo de Dios — el fruto del
Padre y del Espiritu Santo -, virgen en su pureza, es decir, es despojado de la mezcla
animal, o de la carne, que a los ojos de Dios nada vale, pues, como dice el apostol
Pedro, explicando las palabras de JesUs citadas arriba y referidas a los nacidos de la
carne, “toda carne es como hierba y todo su esplendor como flor de hierba; se seca la
hierba y cae la flor; pero la Palabra del Sefior permanece eternamente.” (1 P 1: 24-25)

Esa afirmacion del apostol una vez mas nos muestra que el matrimonio en el paraiso
no puede ser el matrimonio carnal y sus frutos no son pocos, como son del hombre
terrenal, sino son maltiples creaturas engendradas por Dios, pues en el paraiso engendra
solo el Padre Celestial. Es por eso que el profeta dice: “més son los hijos de la
abandonada, que los hijos de la casada”, pues cada palabra pronunciada por Dios es el
fruto de su amor al Espiritu Santo.

Asi la virgen se contacta con Dios haciéndose tanto su parte como el participe de sus
creaciones.

El amor gque yace en la base de tal matrimonio constituye el misterio de su santidad,
ya que el alma y el espiritu uniéndose en el amor conciben a Dios, de hecho, haciéndose
su imagen. Como dice el apdstol, “para que sus corazones reciban animo y, unidos
intimamente en el amor, alcancen en toda su riqueza la plena inteligencia y perfecto
conocimiento del Misterio de Dios, en el cual estdn ocultos todos los tesoros de la
sabiduria y de la ciencia.” (Col 2: 2-3)

Entonces, cuando se habla de la unidad de Adan y Eva formando una carne, se

entiende precisamente el Hijo de Dios. Mas cuando esa unidad se rompe, lo ocurre por
la culpa de un espiritu ajeno que usurpa a Adan (La Palabra). Es un espiritu falso que
altera el sentido de la Palabra (Adan) y asi lo destruye. Pues no se puede, por ejemplo,
a un lefio o a todo lo que se hace de el atribuir el sentido de un manzano sin alterar,
ademas, los conceptos del lefio y del manzano. Sus funciones, sus composiciones y sus
predestinaciones son totalmente diferentes. Hacerlo significa crear un caos. Asi ocurren
las caidas. Asi también el espiritu de Adan (Eva) se tent6 por la palabra de la serpiente y
Adan perdio su imagen primordial adoptando la imagen de la serpiente que comenzé en
él multiplicarse, pues él conocid el engafio que es el mal mas grande de todos los
pecados. De ahi en adelante las palabras que pronuncid llevaban en si un engafio, es
decir, sus frutos empezaron a ser engendros del engafio.

En términos generales lo que paso es semejante a lo que pasaria, si, supongamos, la
cabeza humana fuera unida con el cuerpo de alguna otra creatura. El ser recibido en el
resultado de esa mezcla ya no seria ni humano, ni otra creatura de Dios y
consiguientemente, no tendria en si vida. Y aunque viva algun tiempo, acabaria
muriendo, porque la Palabra del Creador, es decir, la Palabra de la Vida, estaria alterada
en él.

Por eso es tan importante que a cada creatura de Dios corresponda su propio espiritu,
es decir, que se forma la imagen y semejanza, segun la Palabra del Sefior, constituyendo
la Santisima Trinidad de la que habla el fragmento del Génesis que relata sobre la
creacion del hombre. Justamente a la Santisima Trinidad se refiere también el apostol
definiendo el matrimonio como un gran misterio. Tal matrimonio puede realizarse solo
en las condiciones de la pureza virgen del alma y del espiritu del hombre que no habia
conocido el matrimonio carnal, es decir, que por el Reino de Dios habia renunciado las
pasiones carnales, porque ellas, segun el apostol Pedro, combaten contra el alma. (1 P 2:
11) También a la Santisima Trinidad se refiere el profeta Esdras, cuando marca que en
la base del concepto “hombre” yace la virginidad libre de las pasiones y lujurias de la
carne.
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“Dame t0”, dice El, “el tesoro sin corrupcion e inviolable, la joya de la virginidad, la
muralla de los hombres”. (Apocalipsis griego de Ezdras)*

Entonces, aquel eje que constituye al hombre es precisamente el Espiritu Santo que
conduce a la virginidad. Y esas palabras del profeta, en realidad, significan la siguiente
Ilamada de Dios: pasando por las pruebas de la carne llena de pasiones y lujurias,
supéralas y hazte hombre.

Dios permitié la caida de Adan justamente con el fin que esa pureza sea la
consecuencia de la eleccion conciente del hombre, porque sin esta pureza él como tal no
puede existir. Y el criterio de esa pureza puso en la corrupcién e incorrupcion. Asi que
el Reino Eterno lo heredan precisamente aquellos quienes al tomar conciencia de toda la
anormalidad de las pasiones de la carne para el hombre tal como él fue creado por Dios,
se apartaron de ellas. A estos se refiere el Apocalipsis de Juan, cuando habla de los que
siguen al Cordero:

“Estos son los que no se mancharon con mujeres, pues son virgenes. Estos siguen
al Cordero a dondequiera que vaya, y han sido rescatados de entre los hombres como
primicias para Dios y para el Cordero, y en su boca no se encontré mentira: no tienen
tacha.” (Ap 147: 4-5)

Por la misma razon el apdstol Pablo insiste que “bien le esta al hombre abstenerse de
mujer. No obstante, por razén de la impureza, tenga cada hombre su mujer, y cada
mujer su marido.” (1 Cor 7: 1-2)

O en la continuacion de este:

“No obstante, digo a los célibes y a las viudas: Bien les estd quedarse como yo.
Pero si no pueden contenerse, que se casen; mejor es casarse que abrasarse.” (1
Cor 7: 8-9)

O tambien:

“Mas el que ha tomado una firme decision en su corazén, y sin presion alguna, y en
pleno uso de su libertad estd resuelto en su interior a respetar a su novia, hara
bien. Por tanto, el que se casa con su novia, obra bien. Y el que no se casa, obra
mejor.” (1 Cor 7: 37- 38)

Y concluye:

“Por tanto, pienso que es cosa buena, a causa de la necesidad presente, quedarse el
hombre asi. ¢Estas unido a una mujer? No busques la separacion. ¢No estas unido a
mujer? No la busques. Mas, si te casas, no pecas. Y, si la joven se casa, no peca. Pero
todos ellos tendran su tribulacion en la carne, que yo quisiera evitaros.” (1 Cor 7: 26-28)

De las citas presentadas sigue que la virginidad a los ojos de Dios no tiene el mismo
valor que el matrimonio carnal, aunque las Iglesias afirmen lo contrario, ya que la

15. Los Apocalipsis. 45 textos apocalipticos apdcrifos judios, cristianos y gnosticos. — EDAF Madrid - Buenos Aires 2007, pag 145
El matrimonio espiritual directamente se ha propagado mucho por el apdstol Tomas, lo que podemos ver en sus hechos. Ahi, por
ejemplo, una de las mujeres convertidas por €l dice a la otra:
135 “T0 estds parada en la vida de los tiempos, y la vida eterna y la salvacion no la conoces, y no percibes la comunion
incorruptible. Tu estas vestida con ropas que envejecen y no deseas las que son eternas”.
O ahi mismo el apéstol dice, por ejemplo:

93. “Si en verdad y sin duda el Sefior ha nacido dentro su alma y ella ha recibido la semilla que fue echada en ella, ella no
tendré la atencion (importancia) de esta vida temporal, ni miedo a la muerte, tampoco Charisius sera capaz de hacerle dafio a ella en
absoluto: porque mayor es el que ella ha recibido en su alma, si de hecho lo ha recibido.” - Los hechos de Thomas. Desde "EI Nuevo
Testamento apdcrifo™ Traduccion y notas al inglés por Sefior James Traduccion del inglés al espafiol Carlos Polanco 2013 Oxford:
Imprenta de Clarendon, 1924 Introduccion (por el traductor, el sefior James R.) http://www.eldadoquebrado.com/Los-hechos-de-

Tomas/body_los-hechos-de-tomas.html 'y http://www.eldadoquebrado.com/Los-hechos-de-Tomas/Los-Hechos-de-Tomas.pdf
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virginidad es mucho mas preferible que el matrimonio terrenal permitido s6lo por razon
de la impureza del hombre caido. El apdstol lo confirma también cuando después de
reglamentar las relaciones sexuales dentro del matrimonio, concluye respecto a este:
“Lo que os digo es una concesion, no un mandato.” (1 Cor 7: 6) Y aunque, como nota,
no tiene precepto del Sefior referido al celibato (1 Cor 7: 25), las palabras citadas de
Jesus, como hemos visto, permiten afirmar que con los nacimientos carnales el Sefior
vincula la nocién de la muerte (y, consiguientemente, del pecado), mientras que con la
virginidad, la nocion de la vida. . Lo confirma el rey David que percibe la unién sexual
como una culpa:
“Mira que en culpa ya naci,” dice, “pecador me concibié mi madre.” (Sm 51: 7)

\

Entonces, el matrimonio bendecido por Dios tampoco fue el matrimonio carnal.
Como ya fue dicho, segin el apéstol Pablo, el matrimonio carnal es s6lo una
“concesion” al hombre, “por razén de su impureza”, para evitar las desordenadas
relaciones sexuales que “combaten contra el alma”, pues desde que el hombre fue
vestido en las “tinicas de piel” en su cuerpo transformado, es decir, en su carne y sangre
se establecieron las pasiones y lujurias destructivas, exigiendo la satisfaccion. Y cuando
el hombre las satisface, se hace esclavo de propios instintos que, segun Jesus y los
apostoles, “ahogan” en él la Palabra de Dios:

“Las preocupaciones del mundo, la seduccion de las riquezas y las demas
concupiscencias les invaden y ahogan la Palabra, y queda sin fruto.” (Mc 4: 19)

Asi es el gran poder de las concupiscencias, que concentra la atencién del hombre
mas en la satisfaccion de las mismas que en la Palabra de Dios, lo que dafa al alma,
porque la misma es ninguna otra cosa que la Palabra de Dios. Justamente por eso el
apostol Pedro afirma que las apetencias carnales combaten contra el alma y pide que
los seguidores de Jesus se abstengan de ellas:

“os exhorto”, dice, “a que, como extranjeros y forasteros, os abstengais de las
apetencias carnales que combaten contra el alma.” (1 P 2: 11)

Pero cuando el hombre desatiende la Palabra de Dios que es la Palabra del amor
universal y se concentra sobre la satisfaccion de las apetencias de su carne, entonces
esta cultivando su ego, el que es siempre hostil respecto a la otra creatura y provoca
guerras y contiendas.

“;De donde proceden las guerras y las contiendas entre vosotros?”, pregunta el
apostol Santiago, “;No es de vuestras pasiones que luchan en vuestros miembros?
¢Codiciais y no pose€is? Matais. ¢Envidiais y no podéis conseguir? Combatis y hacéis
la guerra. No tenéis porque no pedis.” (St 4: 1-2)

Como vemos, el apdéstol vincula las pasiones -, se decir, las concupiscencias o
apetencias de la carne - con los homicidios, pues son su resultado final. En otro lugar él
lo dice directamente explicando la esencia homicida de la concupiscencia:

“la concupiscencia, cuando ha concebido, da a luz el pecado; y el pecado, una vez
consumado, engendra la muerte.” (St 1: 15)

Efectivamente, ¢qué es el pecado? El pecado es la desobediencia a la Ley de la Vida.
Y, naturalmente, €l que no la obedece, cae de la Vida, pues se resulta incompatible con
ella.

En cuanto a la ley de Dios, esa fue dada a los pecadores, para ensefiarles a abstenerse
de las concupiscencias de la carne y asi adquirir poder sobre ellas. Por eso la Ley de
Dios es santa, como santa también la ley de la familia que forma su parte y que
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esta llamada a limitar las manifestaciones de los elementos carnales en el hombre
atestiguando a la vez que Dios incluso de lo muerto saca algo saludable. Las
concupiscencias y pasiones, desordenadas en su esencia, parecen atarse por la ley de la
familia, cuya meta y la suprema predestinacion es el amor que se manifiesta como el
sentido de la responsabilidad por otros, como el desvelo por los integrantes de la
familia. Esos constituyen el primer paso hacia el amor espiritual que se extiende sobre
toda la Creacion, hacia el desvelo por ella y por cada una creatura, como lo hace Dios
en su Reino y como deberia hacer Adan a quién Dios dio el mando sobre cada ser vivo
en la tierra. Asi que la Ley de la familia muestra, como Dios usa el ego dafino del
hombre, para darle la primera nocion sobre el amor. Por eso y s6lo dentro de la familia
El permite al hombre cristiano tanto las relaciones sexuales como el nacimiento de los
nifos.

Ahi son los puntos principales de la ley.

“Por razon de la impureza, tenga cada hombre su mujer, y cada mujer su marido.” (1
Cor7:2)

Siendo conciente de la propension natural del hombre a las relaciones sexuales
desordenadas y su debilidad ante ellas, el apostol limita las uniones sexuales con el
marco de la familia, ademas, incluso dentro de la familia las reglamenta prescribiendo al
hombre:

“Que el marido d¢ a su mujer lo que debe y la mujer de igual modo a su marido. No
dispone la mujer de su cuerpo, sino el marido. Igualmente, el marido no dispone de su
cuerpo, sino la mujer. No os neguéis el uno al otro sino de mutuo acuerdo, por cierto
tiempo, para daros a la oracion; luego, volved a estar juntos, para que Satanas no 0s
tiente por vuestra incontinencia.” Y en el final no olvida afiadir: “Lo que os digo es una
concesion, no un mandato.” (1 Cor 7: 3-6)

Esa concesidn asimismo supone la monogamia, porque en otro lugar preceptua:

“Tened todos en gran honor el matrimonio, y el lecho conyugal sea inmaculado; que
a los fornicarios y adulteros los juzgara Dios.” (Hb 13: 4)

Aqui, de hecho, él se refiere a la inadmision de otra Palabra o del otro Espiritu en la
familia, porque eso podria arruinarla, ya que la mujer (el espiritu) fue tomada del varon
(la Palabra) y por eso constituye su parte. Pues, cada palabra de Dios tiene su propio y
unico espiritu. Ahi es el sentido y la causa tanto de la monogamia cristiana como de la
negacion cristiana de la poligamia. Y si se cree que “la poligamia de los patriarcas y de
los reyes no es todavia criticada de una manera explicita”,'® es por la ausencia de un
concepto claro respecto a la esencia de la Santisima Trinidad y también porque los
acontecimientos biblicos en la mayoria de los casos se entienden literalmente y no como
parébolas.

Ya que el pecado entré en el hombre a través de su mujer, es decir, a través de su
espiritu, entonces por la solidez de la familia la Ley exige que la mujer se someta a su
marido partiendo de aquella correspondencia que ellos constituyen en el mundo
espiritual, pues, como ya fue dicho, el marido fue hecho como la imagen de Dios y la
mujer, Como su semejanza, y no de otra creatura. ElI sometimiento de la mujer al marido
simboliza el sometimiento del hombre a Dios, porque el hombre creado se compara,
como ya fue dicho muchas veces en otras oportunidades, con la esposa del Sefior:

“Tu esposo es tu Hacedor,” dice El por la boca del profeta Isias, “Yahveh Sebaot es
su nombre.” (Is 54: 5)

16. Catecismo de la Iglesia Catolica. Il parte: La celebracion del misterio cristiano. Il seccion: Los siete sacramentos de la Iglesia-

Capitulo tercero- Los sacramentos al servicio de la comunidad. Articulo 7. El matrimonio en el orden de la creacién. 1610
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De lo mismo se tratan también las siguientes palabras del apostol Pablo:

“El hombre no debe cubrirse la cabeza, pues es imagen y reflejo de Dios; pero la
mujer es reflejo del hombre. En efecto, no procede el hombre de la mujer, sino la mujer
del hombre. Ni fue creado el hombre por razén de la mujer, sino la mujer por razon del
hombre. He ahi por qué debe llevar la mujer sobre la cabeza una sefial de sujecion por
razon de los angeles. Por lo demaés, ni la mujer sin el hombre, ni el hombre sin la mujer,
en el Sefior. Porque si la mujer procede del hombre, el hombre, a su vez, nace mediante
la mujer. Y todo proviene de Dios.” (1 Cor 11: 7-12)

El cubrir la cabeza es un signo del sometimiento. El varén no debe hacerlo, porque es
la imagen o la gloria de Dios, a Quien nada supera. Al contrario, el velo sobre la cabeza
de la mujer simboliza el sometimiento del hombre a Dios, que en este sentido significa
la fidelidad indisoluble, pues la mujer, siendo ayudante de Dios, es espiritu que aviva
solo en la union con Dios, es decir, esta sometido a una forma determinada, fuera de la
cual es destructivo. Por este motivo las relaciones entre el marido y la mujer — como
entre la palabra determinada y del espiritu que le corresponde — deben ser un reflejo del
amor mutuo entre la Inteligencia Superior y el Espiritu Santo, para que en la
consecuencia de este amor nazca o se manifieste la Palabra de la Vida, o la Palabra
Viviente. Por la misma razon también los apdstoles ensefiaban a los maridos y a las
mujeres a amar uno al otro, como a si mismos.

“Que cada uno ame a su mujer como a si mismo;” dice el apostol Pablo, “y la mujer,
que respete al marido.” (Ef 5: 33)

Hay que notar que aqui el texto griego en lugar del verbo “respetar” usa el verbo
“temer”. Asi dice:

“Empero también vosotros todos uno por uno, cada cual a su mujer asi ame como a si
mismo; y la mujer que tema al marido.”

Seguramente, los traductores espafioles de la Biblia de Jerusalén quisieron suavizar
las palabras del apostol adaptandolas a la ideologia del mundo. Pero en realidad la
palabra “temer” no se refiere a algo humillante para la mujer, porque aqui se trata del
hombre caido que no sabe el valor del amor, pues el hombre perfecto que conoce el
amor verdadero, no tiene temor. Pero la caida del hombre que simboliza a la esposa del
Sefior, enturbid la imagen de Dios. Por eso su recuperacion esta vinculada con el
sufrimiento. De ahi es el sufrimiento de Jesucristo — del Hijo, o de la Esposa de Dios. Y
cuando el apostol dice: “Maridos, amad a vuestras mujeres como Cristo am6 a la
Iglesia y se entreg0 a si mismo por ella, para santificarla, purificandola mediante el bafio
del agua, en virtud de la palabra, y presentarsela resplandeciente a si mismo; sin que
tenga mancha ni arruga ni cosa parecida, sino que sea santa e inmaculada” (Ef 5: 25-
27), sobreentiende las cualidades de este amor, a saber: su espiritu de sacrificio que
supone un sufrimiento salvador que se simboliza por los dolores del parto de la mujer.
“El engafiado no fue Adan,” dice el apodstol Pablo, “sino la mujer que, seducida, incurrid
en la transgresion. Con todo, se salvara por su maternidad mientras persevere con
modestia en la fe, en la caridad y en la santidad.” (1 Tm 2: 14-15)

Asi que, en realidad, lo que la salva a la mujer (o al hombre), no es el nacimiento de
los hijos, sino el sufrimiento relacionado con él. Este es que redime su pecado, hace
que el hombre recupere la imagen de Dios a través del sacrificio de las concupiscencias
de su carne, lo que equivale a hacerse morir para la vida terrenal. Pues, como un nifio
nace a través del dolor para la vida temporal, también a través del dolor renace el
hombre para la vida eterna.

El matrimonio terrenal teniendo en su base la imagen — aunque alterada — de la
Santisima Trinidad, debe ser indisoluble, porque, como ya fue dicho, a cada palabra
(varon) corresponde so6lo un espiritu (mujer) inherente a ella, el espiritu que participé en
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su creacion. Como dice el Sefior, “lo que Dios unio no lo separe el hombre.” (Mt 19:
6) Con este mandato del Sefior esta vinculado también el siguiente del apdstol Pablo:

“En cuanto a los casados, les ordeno, no yo sino el Sefor: que la mujer no se separe
del marido, mas en el caso de separarse, que no vuelva a casarse, o que se reconcilie con
su marido, y que el marido no despida a su mujer.” (1Cor 7: 10-11)

Todo esto muestra que la importancia de la Ley (Palabra) para el espiritu es igual que
la importancia del marido para la mujer, pues a los ojos de Dios ellos siendo distintos
seres forman una persona. Por eso su separacion es equivalente a la destruccion de esa
persona que constituye la imagen de la Santisima Trinidad. Tal destruccion es semejante
a la destruccion del hombre a través de su imagen que realizan los hechiceros, cuando
en una mufieca hecha a imagen de alguien clavan agujas mortiferas. Por esa razén toda
la Sagrada Escritura combate las adulteraciones e infidelidades, pues si el hombre en
poca cosa no logra conservar su dignidad humana, ya nunca podra alcanzar aquel estado
de la santidad, para el cual fue creado, y esto significa que ya nunca se haré heredero de
la Vida, a menos que se arrepienta en sus hechos y deje de pecar.

Por lo demas, debido a la mortalidad del hombre terrenal la Ley le permite un segundo
matrimonio.

“La mujer estd ligada a su marido mientras ¢l viva;” dice el apostol Pablo, “mas una
vez muerto el marido, queda libre para casarse con quien quiera, pero sélo en el Sefior.
Sin embargo, sera feliz si permanece asi seglin mi consejo; que también yo creo tener el
Espiritu de Dios.” (1 Cor 7: 39-40)

Asi, la familia es el primer paso hacia la purificacion que lleva al hombre de
regreso al paraiso. Por eso la familia es santa. Su destruccion es equivalente a la
rebelion contra Dios que es la Inteligencia Suprema, o contra la Ley de la Vida y
contra aquella imagen en la que se basa esa Ley.

En cuanto al celibato y a la virginidad, ellos estdn predestinados para los mas
perfectos de los hombres, que justamente por su perfeccidn se encuentran fuera de la
Ley ya grabada sobre sus corazones, tanto que vivir sin la Ley ya no pueden. Cuando la
Iglesia Catdlica adopto la ley sobre el celibato de los sacerdotes, sin duda, partia de las
presentadas arriba consideraciones sobre la virginidad, tanto mas que también el apostol
Pablo exhortaba a sus hermanos a celibato diciendo:

“Os exhorto, pues, hermanos, por la misericordia de Dios, que ofrezcéis vuestros
cuerpos como una victima viva, santa, agradable a Dios: tal serd vuestro culto
espiritual. Y no os acomodéis al mundo presente, antes bien transformaos mediante
la renovacion de vuestra mente, de forma que podais distinguir cuél es la voluntad de
Dios: lo bueno, lo agradable, lo perfecto.” (Rom 12: 1-2)

Si el celibato y la virginidad son preferibles para el Reino de Dios, antes de todo son
justificados para los sacerdotes, pues, como dice el mismo apostol, “El casado se
preocupa de las cosas del mundo, de como agradar a su mujer; esta por tanto dividido.
La mujer no casada, lo mismo que la doncella, se preocupa de las cosas del Sefior, de
ser santa en el cuerpo y en el espiritu. Mas la casada se preocupa de las cosas del
mundo, de como agradar a su marido.” (1 Cor 7: 33-34)

Mientras que los sacerdotes estan llamados a dar a conocer a los hombres su
predestinacion no sélo por la palabra, sino también por su ejemplo.

Asi son el significado del matrimonio y la predestinacion de la familia. Sus raices,
como vemos, son muy profundas y estan vinculadas con la esencia de la Santisima
Trinidad. Al hombre pecador es dificil entenderlas, porque, como dice el apostol Pablo,
“efectivamente, los que viven segun la carne, desean lo carnal; mas los que viven segun
el espiritu, lo espiritual.” (Rom 8: 5) Mientras tanto “los misterios de la verdad”, segun
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el apodstol Felipe, “manifiestos estan a manera de modelos e imagenes” (Ev. sg. Felipe
124). Son accesibles s6lo para aquellos, quienes, como dice Sirdcida, no se mostraran
remisos para aplicar “su alma a meditar la ley del Altisimo”. Pues la sabiduria de todos
los antiguos rebusca, a los profecias consagra sus ocios, conserva los relatos de varones
célebres, en los repliegues de las parabolas penetra, busca los secretos de los proverbios
y en los enigmas de las parabolas insiste.” (Si 39: 1-3)

La comprension del foso, en el que ha caido el hombre como la consecuencia de su
violacion de la Ley de la Vida y de toda su defenestracion de ella es de gran importancia
para él, porque le ayudaria a hacer una eleccion correcta en la prueba que pasa sobre la
tierra.

Al indice
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Veneracion de las reliquias de los santos

La desviacion de la ensefianza de Jesucristo referida al alma y al cuerpo carnal,
presentada en los capitulos anteriores y la que se manifiesta antes de todo en la
percepcion del cuerpo de la resurreccion y, en relacion con el mismo, en la percepcion
de la eucaristia, de la Santisima Trinidad y del matrimonio bendecido por Dios,
naturalmente, deberia llevar la Iglesia terrenal hacia el mas marcado y demostrativo
paganismo en su lecho, a saber: hacia la asi llamada veneracion de las reliquias de
los santos. En los capitulos anteriores he tocado de paso ese asunto. Pero ahora lo
consideraré mas detalladamente y sélo desde el punto de vista teoldgico, sin detenerme
especialmente en la historia del asunto, ya que de la ultima escribieron muchos vy,
particularmente, los protestantes.

Entonces, ¢Que son las reliquias? Representan la misma carne mortal que se queda en
la tierra después de que el alma de su portador se despide de ella. En otros términos es
un cadaver que tarde o temprano (depende de las condiciones fisicas en las cuales se
encuentre) se convierte en polvo. Justamente por eso a la carne mortal Job la llama
“casas de arcilla, ellas mismas hincadas en el polvo” que “para siempre perecen” (Job 4:
19-20) y el apostol Pablo la define como “tienda”, “nuestra morada terrestre” que se
desmorona:

“Sabemos,” dice el, “que si esta tienda, que es nuestra morada terrestre, se desmorona,
tenemos un edificio que es de Dios: una morada eterna, no hecha por mano humana, que
esta en los cielos.” (2 Cor 5: 1)

Bajo la tienda o nuestra morada eterna el apdstol se refiere al alma primitiva del
hombre a la que el profeta Isaias a su vez la llama “ropas de salvacion” o “manto de
justicia” (Is 61: 10) del hombre, mientras que la carne mortal compara con la tumba.
Pronunciando en el espiritu las palabras del Sefior, referidas a los hijos de Dios, él nos
dice que estos “habitan en tumbas y en antros hacen noche; que comen carne de
cerdo y bazofia descompuesta en sus cacharros” y “que dicen: «Quédate ahi, no te
llegues a mi, que te santificaria.» Estos son humo en mi nariz, fuego que abrasa
siempre.”(Is 65: 4-5)

Y el motivo, por lo que el profeta lo Ilama tumba o antro el cuerpo visible del
hombre, se aclara de la afirmacion del apéstol Pablo que “mientras habitamos en el
cuerpo, vivimos lejos del Sefior” (2 Cor 5: 6) y por eso “preferimos salir de este
cuerpo para vivir con el Sefior.” (2 Cor 5: 8)

Asi que se resulta que es nuestro cuerpo mortal el que nos aleja del Sefior vy,
consiguientemente, de la Vida, ya que el Sefior ha dicho: “Yo soy el Camino, la Verdad
y la Vida. Nadie va al Padre sino por mi”’(Jn 14: 6). En otros términos la carne mortal es
aquella cortina que abarca nuestras “ropas de salvacion”, o nuestro “manto de justicia”
y nos impide “vivir con el Sefior”

Como vemos, aqui se habla de dos cuerpos del hombre. Distinguiendo vy
contraponiendolos - el mortal y “las ropas de salvacion” o, de otra manera, el carnal y el
espiritual, - el mismo apostol dice: “hay un cuerpo natural, hay también un cuerpo
espiritual.” (1 Cor 15: 44) Y diciendo asi, bajo el cuerpo natural, segun el sentido, se
refiere al cuerpo exterior y visible del hombre, mientras que bajo el espiritual, a su alma.
Ademas, al indicar que “se siembra un cuerpo natural, resucita un cuerpo espiritual”. (1
Cor 15: 44), él nos hace entender que para que resucite el cuerpo espiritual, el natural
debe deshacerse, es decir, morir. Por eso definiendo a ese cuerpo exterior y mortal como
“hombre exterior”, y al cuerpo espiritual como “hombre interior”, él continta:
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“Aun cuando nuestro hombre exterior se va desmoronando, el hombre interior se
va renovando de dia en dia. En efecto, la leve tribulacion de un momento nos produce,
sobre toda medida, un pesado caudal de gloria eterna, a cuantos no ponemos nuestros
0jos en las cosas visibles, sino en las invisibles; pues las cosas visibles son pasajeras,
mas las invisibles son eternas.”(2 Cor 4: 16-18)

Aqui el apostol la resurreccion del hombre la vincula claramente tanto con la
renovacion y transformacion precisamente de su cuerpo interno que es su alma como
con el desmoronamiento de su cuerpo exterior, el que en otro lugar lo presenta como
pecador, diciendo:

“Me complazco en la ley de Dios seglin el hombre interior,” dice, “pero advierto otra
ley en mis miembros que lucha contra la ley de mi razon y me esclaviza a la ley del
pecado que esta en mis miembros.” (Rom 7: 22-23)

En la santidad del apostol Pablo nadie duda. Pero incluso ¢l, al ver “la ley del pecado”
viviendo en su propia carne, como dice, golpeaba su cuerpo y lo esclavizaba. (1 Cor 9:
27)

Y he ahi, los cuerpos de los santos, en los que también vivia la ley del pecado, la
Iglesia después de la muerte de los mismos convierte en santas reliquias, ignorando las
palabras del ap6stol que muestran que el cuerpo que se transforma, no es la reliquia,
como piensan los eclesiasticos, sino el hombre interior, o el cuerpo interior, 0
espiritual, del hombre, es decir, su alma. Ella es la que se libera de la carne mortal y se
presenta en toda su belleza primordial. Y por eso es evidente que al venerar las reliquias
de los santos los sacerdotes y sus rebafios veneran, de hecho, al hombre exterior, es
decir, su cuerpo exterior visible y temporal, 0 la carne, la misma que segun el apostol
Pedro esta predestinada a la condena junto con el espiritu que en ella habita.

“Por eso”, dice €I, “hasta a los muertos se ha anunciado la Buena Nueva para que,
condenados en carne segun los hombres, vivan en espiritu segiin Dios.”(1 Pedro 4:
6) Y esa condena consiste en la total desaparicion del cuerpo exterior del que todavia el
profeta Isaias decia:

“Una voz dice: «jGrita!l» Y digo: «;Qué he de gritar?» - «Toda carne es hierba y
todo su esplendor como flor del campo. La flor se marchita, se seca la hierba, en cuanto
le dé el viento de Yahveh (pues, cierto, hierba es el pueblo). La hierba se seca, la flor
se marchita, mas la palabra de nuestro Dios permanece por siempre.” (Is 40: 6-8)

Lo mismo repitio el apdstol Pedro diciendo:

“Toda carne es como hierba y todo su esplendor como flor de hierba; se seca la hierba
y cae la flor; pero la Palabra del Sefior permanece eternamente. Y esta es la Palabra: la
Buena Nueva anunciada a vosotros.” (1 Pedro 1: 24-25)

Y como esa “hierba”, segin Jesucristo, “hoy es y mafana se echa al horno” (Mt 6:
30), asi también el cuerpo exterior o carnal del hombre esté sujeto a la eliminacion, para
que se revele el hombre interior, o su cuerpo interior.

Resulta que sosteniendo el culto de las reliquias de los santos la Iglesia esta cultivando
lo sujeto a la destruccidn, es decir, est4 cultivando al hombre exterior, mientras que la
santidad del hombre, segun el apostol Pablo, consiste justamente en el lograr
esclavizarlo a este hombre, o carne, exterior, es decir, en el lograr mortificar la carne
como la “apariencia de este mundo que pasa” (1 Cor 7: 31). Por eso la demasiada
aficion a la carne denuncia la demasiada aficion del hombre a este mundo, justamente
por la cual el apostol Pablo reprochd a los galileos, diciéndoles:

“Ahora que habéis conocido a Dios, o mejor, que €l os ha conocido, ¢cOMo retornais
a esos elementos sin fuerza ni valor, a los cuales queréis volver a servir de nuevo?”
(Gal 4: 9) o “;Tan insensatos sois? Comenzando por espiritu, ;terminais ahora en
carne? (Gal 3: 3)
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Ese retorno “a los elementos sin fuerza ni valor” muestra que la Iglesia en lugar de
estar muerta para el mundo, - como lo exigen los apoéstoles afirmando que “cuantos
fuimos bautizados en Cristo Jesus, fuimos bautizados en su muerte” (Rom 6: 3), - al
contrario, santifica lo que esté sujeto a la destruccion vy, asi, de hecho, se destruye para
el Sefior Quién al tomar sobre su cuerpo exterior, 0 sobre su carne, los pecados de los
hijos de Dios, la sacrifico, y, ademas, lo hizo no en la ciudad de Jerusalén, sino fuera de
sus paredes, mostrando asi que “la carne y la sangre no pueden heredar el Reino de los
cielos: ni la corrupcion hereda la incorrupcion.” (1 Cor 15: 50). Lo hizo exactamente
igual que lo hacian los israelitas en los tiempos del Antiguo Testamento, cuando en
sefial del mismo hecho la carne y la sangre del novillo al que sacrificaban por el
pecado, las quemaban y derramaban “fuera del campamento” (Ex 29: 11-14)

Ignorando ese hecho o por la falta de su consideracion no concediéndole la debida
importancia, la Iglesia, como ya he notado en los capitulos anteriores, interpreta la carne
mortal como aquella que resucitaria para la eternidad. Y por eso intenta conservar las
reliquias de los santos distribuyendo sus partes entre las iglesias para su veneracion.
Con esto calla hasta el hecho que, segun Jesucristo, el cuerpo resucitado a diferencia
del mortal es asexual:

“«Estais en un error, por no entender las Escrituras ni el poder de Dios”, dijo El a los
fariseos que le preguntaban respecto al matrimonio después de la resurreccion. “Pues en
la resurreccion, ni ellos tomaran mujer ni ellas marido, sino que seran como
angeles en el cielo. Y en cuanto a la resurreccion de los muertos, ¢no habéis leido
aquellas palabras de Dios cuando os dice: Yo soy el Dios de Abraham, el Dios de Isaac
y el Dios de Jacob? No es un Dios de muertos, sino de vivos.»” (Mt 22: 29-32)

De ahi se concluye, primero, que Dios no es Dios de lo que debe morir, pues “para él
todos viven.” (Lc 20: 38); y, segundo, que el cuerpo proveido del sexo, incluso de los
santos, no es aquello cuerpo asexual que tenia el hombre antes de la caida y tendra en el
Reino de Dios. Como he escrito muchas veces en mis obras anteriores, la carne mortal
representa aquella “tinica de piel” en la que Dios vistio el alma viva del Adédn dividido,
es decir, las almas del varon y de la mujer antes de echarlos del paraiso. Precisamente
esas “tunicas de piel” son aquellos “recipientes del barro”, en los cuales, segin el
apostol Pablo, llevamos el tesoro de la gloria de Dios, es decir, la imagen que nos fue
dada desde comienzo como la imagen y semejanza de Dios:

“Pues,” marca el apdstol Pablo, “el mismo Dios que dijo: De las tinieblas brille la luz,
ha hecho brillar la luz en nuestros corazones, para irradiar el conocimiento de la gloria
de Dios que esta en la faz de Cristo. Pero llevamos este tesoro en recipientes de barro
para que aparezca que una fuerza tan extraordinaria es de Dios y no de nosotros.” (2 Cor
4: 6-7) - “No de nosotros” significa no del varén y de la mujer, cuyos frutos son
justamente los recipientes del barro, los que en uno de los apdcrifos se determinan,
ademas, como recipientes vacios, cuya “aspiracion’ es convertirse en polvo.

“El nacido de mujer,” leemos en el, “;cOmo osard mantenerse en pie en tu presencia, si
fue amasado con arcilla, y su cuerpo sera pasto de gusanos? No esta hecho de roca,
es un pufiado de polvo.” !

Entonces, en la Santa Escritura se habla, de un lado, sobre el cuerpo creado por Dios,
y, del otro lado, del que genera el hombre. Ese ultimo es el que lo hace mortal, pues el
hombre a través de sus engendros, de hecho, compite con Dios, o de otra manera, se
contrapone a la Vida haciendo pasar lo ilusorio por lo real. Justamente por eso el
salmista dice:

1. Regla de comunidad XI: 21-22: http://antepasadosnuestros.blogspot.com.ar/2009/04/regla-de-la-comunidad-1gs-qumran.html
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“Por cierto, vanidad son los hijos de los hombres, mentira los hijos de varon:
Peséndolos & todos igualmente en la balanza, Seran menos que la vanidad.” (Sal 62: 10.
Reina Valera 1909)

Asi que las reliquias siendo restos de lo que fue engendrado con el semen del
varon y que a los ojos de Dios es ninguna otra cosa que la vanidad y mentira,
nunca son santos. Atribuir a ellas santidad significa confundir el concepto de la Vida
con el de la muerte. Tanto mas que el Mismo Jesus, al sacrificar su cuerpo exterior para
la salvacion del hombre y convirtiéndose en el primer resucitado, nos mostré el sentido
y la predestinacion del ese mismo cuerpo carnal. Entonces, podemos hacer a las Iglesias
la misma pregunta, que antafio en la sintonia completa con las palabras del apdstol
Pablo, hizo a sus discipulos el apostol Andrés viendo la alegria de ellos por su
liberacion del encierro:

“Por que es ese inmenso amor hacia la carne? O por que es esa inmensa aficion a
ella? De nuevo me piden ustedes ceder ante ella...” (Martirio del apostol San Andres
60(11) de la version rusa.) - es decir, ante la liberacién aparente, porque la verdadera
liberacion consiste en la liberacion de la carne mortal en la que el hombre esta
encarcelado y la que le aleja de Dios y de la Vida, y porque al alegrarse a lo que es
aparente, aunque parezca real, es tentarlo, segin la carne. Comparemos esas palabras
con la siguiente replica de Jesus, cuando el apéstol Pedro al escuchar sobre la pasion
proxima del Sefior, se puso a reprenderle diciendo que no lo haga, en que Jesus le dijo:

“iQuitate de mi vista, Satanas! jEscandalo eres para mi, porque tus pensamientos no
son los de Dios, sino los de los hombres!” (Mt 16: 22-23)

Del mismo modo los pensamientos de la Iglesia que venera las reliquias de los santos
no son los de Dios, sino los de los hombres. Resulta que al crear y sostener el culto de la
carne condenada, o del cuerpo visible, ella venera lo que debe convertirse en polvo y
asi manifiesta su hipocresia. Pues de palabra proclama su espiritualidad, mas en realidad
estd propensa a la carne, deseando lo carnal y, consiguientemente, viviendo, segun la
carne, pues, como dice el apostol, “los que viven segun la carne, desean lo carnal; mas
los que viven segun el espiritu, lo espiritual. Pues las tendencias de la carne son muerte;
mas las del espiritu, vida y paz, ya que las tendencias de la carne llevan al odio a Dios:
no se someten a la ley de Dios, ni siquiera pueden; asi, los que estan en la carne, no
pueden agradar a Dios.” (Rom 8: 5- 8) Y el apdstol Juan a su vez afiade que “llega la
hora (ya estamos en ella) en que los adoradores verdaderos adoraran al Padre en espiritu
y en verdad, porque asi quiere el Padre que sean los que le adoren. Dios es espiritu, y
los que adoran, deben adorar en espiritu y verdad.” (Jn 4: 23-24)

Parece que nada se puede afiadir a esto. Sin embargo a despecho de la palabra clara de
Dios y de toda l6gica biblica la Iglesia deseaba lo carnal ya a partir del siglo IV. Lo
atestiguan las sanciones de los Concilios eclesiasticos. Por ejemplo, en el afio 419 el
Concilio de Cértago sanciono destruir todos los altares construidos en memoria de algin
martir, si en su base no yace su cuerpo o alguna de sus partes.’

Pero, claro, que no todos los cristianos estaban acuerdos con la veneracion de las
reliquias de los martires y de otras sanciones de la Iglesia. Por eso mas tarde, en el afio
787, durante el séptimo Concilio Ecuménico (el segundo de Nicea) los desacuerdos
fueron denominados como herejes. En su definicion sobre las sagradas imagenes y la

2. Martirio del ap6stol San Andrés. MyueHndecTBO arocrona aHjapes 61(11), Dbubamorexa Har-Xammaau
http://biblia.org.ua/apokrif/apocryphl/acts_andreyl.shtml.htm

3. Las sanciones del Concilio de Cartago. Segin la traduccion Rusa, Ne 94. [IIpasuna Kapdarenckoro coGopa Ne 94:
http://krotov.info/acts/canons/0419karf.html ]
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tradicion (Sesion VI, Sancion 111) el Concilio dice:

“Asi, pues, quienes se atrevan a pensar o ensefiar de otra manera; o bien a
desechar, siguiendo a los sacrilegos herejes, las tradiciones de la Iglesia, e inventar
novedades, o rechazar alguna de las cosas consagradas a la Iglesia: el Evangelio, o
la figura de la cruz, o la pintura de una imagen, o una santa reliquia de un martir; o
bien a excogitar torcida y astutamente con miras a trastornar algo de las legitimas
tradiciones de la Iglesia Catdlica; a emplear, ademas, en usos profanos los sagrados
vasos 0 los santos monasterios; si son obispos o clérigos, ordenamos que sean
depuestos; si monjes o laicos, que sean separados de la comunién.” *

Mas adelante — ya después del desagregarse la Iglesia en los catolicos y ortodoxos - el
Concilio de Trento (1545-1563) en el capitulo “El purgatorio” (Sesion XXV) puso la
nueva divisoria ya entre los acuerdos y desacuerdos instruyendo “a los fieles en que
deben venerar los santos cuerpos de los santos martires, y de otros que viven con Cristo,
que fueron miembros vivos del mismo Cristo, y templos del Espiritu Santo, por quien
han de resucitar a la vida eterna para ser glorificados, y por los cuales concede Dios
muchos beneficios a los hombres; de suerte que deben ser absolutamente condenados,
como antiguamente los condend, y ahora también los condena la Iglesia, los que
afirman que no se deben honrar, ni venerar las reliquias de los santos; o que es en vano
la adoracion que estas y otros monumentos sagrados reciben de los fieles; y que son
inatiles las frecuentes visitas a las capillas dedicadas a los santos con el fin de alcanzar
su s0corro.”

Por eso en el Cédigo de Derecho Candnico. (Iglesia Catolica Romana.) Capitulo V.
De los altares. Canon 1237, § 2. se dice: “Debe observarse la antigua tradicion de
colocar bajo el altar fijo reliquias de Martires o de otros Santos, segun las normas
litrgicas.” 6

Pero comencemos de lo que ni Jesus, ni los apdstoles en ningun lugar, ni en los libros
canonicos del Nuevo Testamento, ni en los apocrifos dicen que hay que honrar y
venerar las reliquias de los santos y colocarlas bajo el altar fijo. S6lo una vez se habla de
algo parecido en el Antiguo Testamento, pero como una maldicion hecha por Josué
después de la destruccion de Jerico:

“iMaldito sea”, dice, “delante de Yahveh el hombre que se levante y reconstruya esta
ciudad (de Jeric6)! jSobre su primogénito echarda su cimiento y sobre su pequefio
colocara las puertas!” (Jos 6: 26)

Sin embargo Jerico fue reconstruido en los tiempos de Ajab, rey de Israel.

“En su tiempo”, leemos en el Primer libro de los Reyes, “Jiel de Betel reedifico Jerico.
Al precio de Abirdn, su primogénito, puso los fundamentos, y al precio de su hijo
menor Segub, puso las puertas, segun la palabra que dijo Yahveh por boca de Josué,
hijo de Nun.” (1Rey 16: 34)

En mi libro “Los seis dias de la Creacién y el Dia séptimo” he mostrado que en el
lenguaje biblico reconstruir JericO contrapuesto a Jerusalén significa nuevamente
convertirse en esclavo de la carne y entrar en la maldicion, es decir, “construir” sobre la

4. 7. 11 De Nicea. 787. Magisterio del C.E Il de Nicea VII ecuménico (contra los iconoclastas) Definicién sobre las sagradas
imagenes y la tradicion SESION V11, Sancién I11.: http://www.mercaba.org/CONCILIOS/C_07.htm

5. Sacrosanto, ecuménico y general Concilio de Trento (1545-1563). El purgatorio. Sesién XXV:
http://www.mercaba.org/CONCILIOS/Trento13.htm#LA%20INVOCACI?,%20VENERACI?%20Y%20RELIQUIASDE%20LOS
%20SANTOS,Y%20DE%20LAS%20SAGRADAS%20IMGENES

6. http://www.documentacatholicaomnia.eu/03d/1983-01-25,_Absens,_Codex_luris_Canonici,_ES.pdf

58


http://www.mercaba.org/CONCILIOS/C_07.htm
http://www.mercaba.org/CONCILIOS/Trento13.htm#LA%20INVOCACI?,%20VENERACI?%20Y%20RELIQUIASDE%20LOS%20SANTOS,Y%20DE%20LAS%20SAGRADAS%20IMGENES
http://www.mercaba.org/CONCILIOS/Trento13.htm#LA%20INVOCACI?,%20VENERACI?%20Y%20RELIQUIASDE%20LOS%20SANTOS,Y%20DE%20LAS%20SAGRADAS%20IMGENES
http://www.documentacatholicaomnia.eu/03d/1983-01-25,_Absens,_Codex_Iuris_Canonici,_ES.pdf

muerte. Ademas de eso, en la Sagrada Escritura no hay ninguna otra indicacion de la
construccion sobre las reliquias.

No obstante, la Iglesia insiste en el culto de las santas reliquias. Y lo hace, de hecho,
ignorando todas las indicaciones del Nuevo Testamento citadas arriba y referidas a lo
que “El espiritu es el que da vida; la carne no sirve para nada.” (Jn 6: 63).

El argumento principal que la Iglesia propone defendiendo ese culto es un fragmento
del Antiguo Testamento que cuenta de un muerto que al caer sobre los huesos del
cadaver del profeta Eliseo resucitd. Asi es el fragmento:

“Eliseo murié y le sepultaron. Las bandas de Moab hacian incursiones todos los afios.
Estaban unos sepultando un hombre cuando vieron la banda y, arrojando al hombre en
el sepulcro de Eliseo, se fueron. Tocd el hombre los huesos de Eliseo, cobro vida y se
puso en pie.” (2 Reyes 13: 20-21)

Pero el fragmento citado la Iglesia lo considera fuera del contexto, sin admitir que
todo el relato sobre los profetas Elias y Eliseo es criptografico. A ellos he dedicado un
capitulo entero en mi libro “Los seis dias de la Creacion y el Dia séptimo”. Por eso aqui
solo precisaré que las personas de estos dos profetas se correlacionan como el espiritu y
el alma de Dios y anticipan la llegada de Jesucristo y de Juan el Bautista, su Precursor.
Notemos, cdmo Eliseo define al profeta Elias y a si mismo. Cada vez que el profeta
Elias - que se dirige primero a Betel (la Casa de Dios), después a Jericd (la casa de la
Muerte) contrapuesta a Jerusalén vy, al final, hacia el rio Jordan, - le propone a Eliseo
quedarse donde esta y no seguir con él, Eliseo siempre le contesta: “Vive Yahveh y vive
tu alma, que no te dejaré.” (2Rey 2: 2,4,6)

Asi que el profeta Eliseo se define claramente como el alma de Yahveh, mientras que
a Elias lo ve como a Yahveh Mismo. Pero ser el alma de Dios significa ser su cuerpo
espiritual, igual que lo es la Iglesia de Jesus. Desde ese punto de vista parecen muy
significativos dos detalles del relato sobre esos dos profetas. El primer detalle es
cuando el Carro y caballos de Israel llevaron a Elias a los cielos, su espiritu  reposo
sobre Eliseo (2 Rey 2: 15) y el segundo detalle es el camino de regreso de Eliseo que
pasando nuevamente el rio Jordan se dirigié primero a JericO y después a Betel,
trazando asi todo el camino de la Iglesia. Es interesante también que Joés, rey de Israel,
al visitar a Eliseo que estaba muriendo “llor6 sobre su rostro diciendo: «jPadre mio,
padre mio, carro y caballos de Israel!»” (2Rey 13: 14)

Otra indicacién latente que el dicho relato se refiere a la Iglesia la vemos en las
palabras de Sirasides que dice del profeta Elias: “Felices aquellos que te vieron y que se
durmieron en el amor, que nosotros también viviremos sin duda”, mientras que
refiriéndose al profeta Eliseo admite que “Nada era imposible para él, hasta en el suefio
de la muerte profetizd su cuerpo. Durante su vida hizo prodigios, y después de su
muerte fueron admirables sus obras.” (Si 48: 11, 13-14)

Ahora comparemos esas palabras con las de Jesucristo:

“;Pero dichosos vuestros ojos, porque ven, y vuestros oidos, porque oyen! Pues os
aseguro que muchos profetas y justos desearon ver lo que vosotros veis, pero no lo
vieron, y oir lo que vosotros ois, pero no lo oyeron.” (Mt 13: 16-17) y las siguientes:
“sobre esta piedra edificaré mi Iglesia, y las puertas del Hades no prevaleceran contra
ella.” (Mt 16: 18)

Recordemos también que después de la muerte de Jesus su obra la continué Su
Iglesia. Lo que el relato sobre los profetas Elias y Eliseo de algin modo se refiere a la
venida del Sefior y de Su Precursor atestigua también el hecho que Jesus Mismo
reconocid en Juan el Bautista al profeta Elias llaméandolo Angel de Dios:

“Este es de quien esta escrito: He aqui que yo envio mi mensajero delante de ti,
que preparara por delante tu camino. «En verdad os digo que no ha surgido entre los
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nacidos de mujer uno mayor que Juan el Bautista; sin embargo, el mas pequefio en el
Reino de los Cielos es mayor que él.” Desde los dias de Juan el Bautista hasta ahora, el
Reino de los Cielos sufre violencia, y los violentos lo arrebatan. Pues todos los profetas,
lo mismo que la Ley, hasta Juan profetizaron. Y, si queréis admitirlo, él es Elias, el
que iba a venir. El que tenga oidos, que oiga.” (Mt 11: 10-15) y en otro lugar:

“Ciertamente, Elias ha de venir a restaurarlo todo. Os digo, sin embargo: Elias vino
ya, pero no le reconocieron sino que hicieron con él cuanto quisieron. Asi también
el Hijo del hombre tendré que padecer de parte de ellos.” (Mt 17: 11-12)

Por eso no es casual que cuando Jesis moribundo clamé: “jEli, Eli! ;lema
sabactani?», esto es: «jDios mio, Dios mio! ;por qué me has abandonado?” (Mt 27: 46-
47), pues el sentido de la parabola les fue inalcanzable. Por la misma razén Jesus repetia
muchas veces: “Quien tenga oidos para oir, que oiga” o “Quien pueda entender, que
entienda.”

Entonces, los santos padres no deberian argumentar la veneracion de los santos
sacramentos por la resurreccion del muerto que tocd los huesos del profeta Eliseo, ya
que este episodio es una alegoria referida a la futura Iglesia de Jesucristo — la Gnica que
reaviva al hombre para la Vida eterna, por la que muri6 Jesus. Como he dicho muchas
veces, la consideracion literal del texto biblico lleva a la confusion y al callejon sin
salida. Ademas, todos los argumentos que trae la Iglesia para fundamentar el culto de
las santas reliquias, se basan simplemente en el deseo de milagros. Pero la fe verdadera
no los necesita, porque la fe supone la Ley de la Vida escrita sobre el alma, - la Vida
que ella presiente al nivel del conocer, sean 0 no sean milagros. En cuanto a lo que
piensa el Sefior de los buscadores de milagros, se ve de sus palabras ya citadas por mi
en el articulo sobre la Eucaristia que ahora quiero repetir: “jGeneraciéon malvada y
adultera! Una sefal pide (...)” (Mt 12: 38-39) o “Si no veis sefiales y prodigios, no
creéis.” (Jn 4: 48)

7. El es mas pequefio en el Reino de los Cielos donde habitan sélo los hijos de Dios, porque es nacido de mujer. Aqui se habla de

Juan en la carne.

Al indice
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Fornicio en la Iglesia
Respecto al problema del homosexualismo

Conozco tu conducta: tus fatigas y paciencia;
y que no puedes soportar a los malvados y que
pusiste a prueba a los que se llaman apdstoles

sin serlo y descubriste su engafio. (Ap 2: 2)

La ausencia de la claridad en el concepto teoldgico sobre el cuerpo humano, de la que
hablé en el capitulo “Confusiones respecto al cuerpo de la resurreccion”,
inevitablemente llevo al hombre a la veneracion excesiva de su cuerpo exterior, incluso,
en cierto sentido, a su adoracion. Como consecuencia, en algunas confesiones cristianas
se mostrd una clara tendencia a la revision de la ley moral prescrita en los Antiguo y
Nuevo testamentos de la Biblia. En particular, la revision se refiere al problema del
“amor” homosexual, cuyos partidarios ya comenzaron a penetrar en la Iglesia
originando en ella una crisis religiosa y moral.

Ahora para nadie es un secreto ni el hecho de la bendicion de las uniones del mismo
sexo -tanto en una considerable parte de las Iglesias luteranas y reformadas como en las
Iglesias que pertenecen a la comunidad anglicana-, ni el hecho de la ascension de las
personas que practican homosexualismo y lesbianismo al rango de sacerdotes y obispos
en algunas de ellas, por ejemplo, en la Iglesia episcopaliana de los Estados Unidos que
pertenece a la comunidad anglicana y desde el 2010 se dirige por Mary Douglas
Glasspool, abiertamente lesbiana. Y este proceso a pesar de la protesta de muchos de los
tedlogos de las mismas Iglesias, tiene una tendencia a la difusién. Sus brotes intentan
penetrar incluso en la Iglesia catolica, cuya ensefianza oficial declara:

“Los actos homosexuales son intrinsecamente desordenados” (Congregacién para la
Doctrina de la Fe, Decl. Persona humana, 8). Son contrarios a la ley natural. Cierran el acto
sexual al don de la vida. No proceden de una verdadera complementariedad afectiva y sexual.
No pueden recibir aprobacion en ningdn caso.”

Y por eso la misma propone a los homosexuales una vida de castidad salvadora.

Como se sabe, uno de estos brotes es el libro “La Iglesia y el homosexual” publicado
en 1976 en Boston.? En él su autor John J.McNeil, un sacerdote jesuita, declara que
cualquier orientacion sexual es don de Dios y debe ser aceptada con el agradecimiento.
Aunque la Congregacion para la Doctrina de la Fe condene su libro y a él lo excluya de
la Compafiia de Jesus, él no se queda el Unico defensor de tal opinién. Casi al mismo
tiempo con él Curran Charles, un sacerdote catdlico, * criticando en sus publicaciones la
ensefanza oficial de la Iglesia catdlica, exige “innovaciones” en ella también en lo que
se refiere al problema del homosexualismo. Y a pesar de que en 1986 la misma
Congregacion para la Doctrina de la Fe (presidida por el cardenal Josef Ratzinger) lo

1. Catequismo de la Iglesia catélica. Cap I, art. 6: IV. Castidad y homosexualidad (8§ 2357-2359)
http://www.vatican.va/archive/catechism_sp/p3s2c2a6_sp.html#1V%20Las%200fensas%20a%201a%20dignidad%20del%20matrim
onio . Véase también “Carta a los obispos de la Iglesia Catodlica sobre la atencion pastoral a las personas homosexuales.” Roma,
desde la sede de la Congregacion para la doctrina de la fe, 1° de octubre de 1986.
http://es.catholic.net/sexualidadybioetica/340/1312/articulo.php?id=6760

2. McNeil John J. The Church and the Homosexual. Boston: Beacon Press, 1976.

3. Curran Charles E. Loyal Dissent: Memoir of a Catholic Theologian. Georgetown University Press, 2006.
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privo del derecho a ensefiar en la Universidad Catolica de América, él sigue declarando
a si mismo catolico y a la vez continta defendiendo sus puntos de vista.

Ademas de la Iglesia catolica oficial, la practica del homosexualismo y del
lesbianismo también la consideran como un pecado todas las Iglesias ortodoxas, la
Iglesia apostdlica armenia, La Convencion Bautista del Sur y algunas otras confesiones
cristianas. Argumentando sus puntos de vista esas Iglesias insisten en lo que los 6rganos
sexuales del hombre y de la mujer estan predestinados por la naturaleza para la
procreacion, por eso el homosexualismo no es otra cosa que una deformacion
concupiscente y peligrosa. La semejante posicion suya, sin embargo, no impide a los
homosexuales penetrar también en el ambiente de estas Iglesias causando en ellas unos
escandalos sexuales que periodicamente sacuden a sus fieles.

Como resultado, la Iglesia de JesUs en la tierra hoy estd pasando por un conflicto
interno muy grave, cuyas raices yaciendo en la gran profundidad se condicionan por las
concesiones de las tendencias sociales, que la Iglesia hacia al acomodarse a las nuevas
prioridades, es decir, intentando habituarse al genio que dictaba el mundo carnal.
Paraddjicamente lo hacia para no perder su rebafio, aun a costa de la desviacion del
recto camino cristiano. Asi, a lo largo de los siglos la Iglesia se alejaba mas y més de
Jesucristo yendo hacia precisamente aquella misma “carne” que El crucifico legando,
ademas, que la “crucifiquen” también todos sus seguidores para merecer la resurreccion
a la Vida verdadera. Y ahora esa misma carne — lamentablemente, no sin ayuda de la
Iglesia — nuevamente adquirié un gran poder sobre el hombre y quiere someterlo bien a
sus instintos haciéndolos pasar por las leyes naturales. El argumento principal de los
que practican el homosexualismo y lesbianismo consiste en lo que la orientacién sexual
del hombre es predeterminada genéticamente y no representa su eleccion, - por €so no
puede considerarse como un pecado.

Observemos, sin embargo, que el homosexualismo es, en realidad, una mutacion
genética. Y las mutaciones genéticas, como se deduce de los experimentos hechos con
los animales, en dado caso pueden ser -y mas probablemente son- los resultados de las
perversiones  sexuales cometidos por alguien en la generacion familiar. Sus
consecuencias pueden manifestarse en los desordenes genéticos de algunos de sus
descendientes carnales — projimos o lejanos - sin afectar visiblemente a los otros.

Esos desordenes se vinculan con las alteraciones de la Ley de Dios. Segun la Biblia
que forma base de la fe cristiana - y, consiguientemente, de las Iglesias denominadas
como cristianas, - el concepto del “hombre” incluye sélo dos especies: al varon y a la
mujer. Su unidad fue ideada como aquel recipiente que el Sefior habia creado para su
morada. Y aunque después del caer el hombre esa unidad se dividié en si misma, sigue
personificando -incluso en una forma alterada- el misterio de la unién de Dios con el
hombre.* El objetivo de la Ley dada al hombre carnal es remediar esa alteracion
primordial y cuando la Ley no se cumple, eso ocurre por la inversion de las prioridades
del hombre, cuando él contrapone a la Palabra de Dios el deseo de su carne — en este
caso el deseo sexual que se convierte en una prioridad para €él. Pero su constante
satisfaccion muy pronto tanto en el varon como en la mujer causa hartazgo y sus carnes
comienzan a exigir y buscar cada vez nuevas formas para calmar sus lujurias. Asi el
heterosexualismo natural pasa al homosexualismo, a la bestialidad y a las otras
aberraciones. Todas estas se consideran pecados, precisamente porque provocan
mutaciones genéticas y desordenes mentales que destruyen la vitalidad de la
constitucion humana y por eso son en su esencia equivalentes al homicidio tanto al

4. Véase de esto en mi libro “Los seis dias de la creacion y el dia séptimo”, Libro.I, Partes 1 y 2: “Adén en el paraiso” y “La caida”.
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nivel espiritual como al nivel fisico. Significa que el precepto “no mataras” no solo se
refiere a la prohibicion de matar al otro, sino también a la prohibicién de matar a si
mismo. Asi, cualquier pecado es mortal, incluyendo el homosexualismo. Uno de los
puntos de la ley de Moisés particularmente de este dice:

“No te acostards con varén como con mujer; es abominacion.” (Lev 18: 22)

Y un poco mas abajo afiade exigiendo hasta medidas extremas para los practicantes del
homosexualismo:

“Si alguien se acuesta con varén, como se hace con mujer, ambos han cometido abominacion:
moriran sin remedio; su sangre caera sobre ellos.” (Lev 20: 13)

Pero si el Antiguo Testamento se muestra tan categorico respecto a los homosexuales,
el Nuevo Testamento a todos los pecadores les da un chance para la salvacion, que
consiste en la aceptacion del sacrificio de Jesucristo y en la relacionada con ella
renuncia a todo tipo de practicas desordenadas. En este sentido es muy significativo el
fragmento bien conocido del Evangelio segin Juan, donde los defensores de la Ley,
que sorprendieron a una mujer en flagrante adulterio, dicen a Jesus:

“Moisés nos mando6 en la Ley apedrear a estas mujeres. ;T qué dices?”
Y cuando El contesta:
“Aquel de vosotros que esté sin pecado, que le arroje la primera piedra”,
ellos, como nos cuenta el apéstol,

“al oir estas palabras, se iban retirando uno tras otro, comenzando por los mas viejos; y se quedo
solo Jests con la mujer, que seguia en medio. Incorporandose Jesus le dijo: «Mujer, ;dénde
estan? ¢Nadie te ha condenado?» Ella respondio: «Nadie, Sefior.» JesUs le dijo: «Tampoco yo te
condeno. Vete, y en adelante no peques méas.»”(Jn 8: 4-11)

La frase “y en adelante no peques mas” significaba que no sigas mas a las pasiones de
la carne, sino sométalas a la voluntad de Dios, incluso cuando eso te haga padecer en la
carne. Ya después del autosacrificio del Sefior el ap6stol Pedro asi describe la requerida
transformacion de los creyentes:

“Ya que Cristo padeci6 en la carne, armaos también vosotros de este mismo pensamiento:
quien padece en la carne, ha roto con el pecado, para vivir ya el tiempo que le quede en la
carne, no segun las pasiones humanas, sino segun la voluntad de Dios. Ya es bastante el
tiempo que habéis pasado obrando conforme al querer de los gentiles, viviendo en desenfrenos,
liviandades, crapulas, orgias, embriagueces y en cultos ilicitos a los idolos.” (1 P 4: 1-3)

Y si el apostol Pedro se refiere aqui a todos los pecados sin especificar el
homosexualismo, el apdstol Pablo tanto el homosexualismo como el leshianismo define
como “pasiones infames” y su origen directamente vincula con el desorden mental:

“...se ofuscaron en sus razonamientos —dice €l - y su insensato corazén se entenebrecio:
jactdndose de sabios se volvieron estapidos, y cambiaron la gloria del Dios incorruptible por
una representacion en forma de hombre corruptible, de aves, de cuadripedos, de reptiles. Por
eso Dios los entregd a las apetencias de su coraz6n hasta una impureza tal que
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deshonraron entre si sus cuerpos; a ellos que cambiaron la verdad de Dios por la mentira,
y adoraron y sirvieron a la criatura en vez del Creador, que es bendito por los siglos. Amén. Por
eso los entregé Dios a pasiones infames; pues sus mujeres invirtieron las relaciones
naturales por otras contra la naturaleza; igualmente los hombres, abandonando el uso
natural de la mujer, se abrasaron en deseos los unos por los otros, cometiendo la infamia
de hombre con hombre, recibiendo en si mismos el pago merecido de su extravio.”(Rom 1:
21-27)

Ese “pago merecido de su extravio” recibido “en si mismo” del que habla el apdstol se
refiere justamente a las desviaciones genéticas, mencionadas arriba, cuales aparecieron
como consecuencia de la corrupcion de la carne que guerrea contra la Ley de Dios,
prescrita, segun el apostol Pablo, precisamente para los pecadores con el fin de que
aprendan a dominar las pasiones de su carne y dando lugar al espiritu de Dios, preparen
de este modo su propia salvacion.

“Ya sabemos — dice €l - que la Ley es buena, con tal que se la tome como ley, teniendo bien
presente que la ley no ha sido instituida para el justo, sino para los prevaricadores y rebeldes,
para los impios y pecadores, para los irreligiosos y profanadores, para los parricidas y
matricidas, para los asesinos, adulteros, homosexuales, traficantes de seres humanos,
mentirosos, perjuros y para todo lo que se opone a la sana doctrina, segin el Evangelio de la
gloria de Dios bienaventurado, que se me ha confiado.” (1 Tm 1: 8-11)

De ahi se ve también que la Ley se basa en la sana doctrina, mientras que los
homosexuales nombrados junto con los otros pecadores se determinan como oponentes
a esta sana doctrina. Por eso a aquellos que obran contra la sana doctrina el apostol los
iguala a los injustos que no pueden heredar el Reino de Dios:

“;No sabéis acaso — dice él en otro lugar - que los injustos no heredaran el Reino de Dios? jNo
os engafiéis! Ni los impuros, ni los idolatras, ni los adudlteros, ni los afeminados, ni los
homosexuales, ni los ladrones, ni los avaros, ni los borrachos, ni los ultrajadores, ni los rapaces
heredaran el Reino de Dios.” (1 Cor 6: 9-10)

En su relato sobre los ultimos tiempos el profeta Esdras asi describe las
consecuencias de la propagacion del homosexualismo Ilamandolo por el nombre de la
tristemente conocida ciudad Biblica Sodoma habitada por los homosexuales (Gen 19:
5):

“El mar sodomitico arrojara a los peces y dara voces por la noche, las cuales muchos no
comprenderan, mas todos las oirdn; y habra caos por muchos lugares, y se desatara el fuego con
frecuencia, y las bestias del campo transmigraran, y las mujeres en menstruacion pariran
monstruos; y en las aguas dulces se encontrara sal, y todos los amigos se pelearan entre si.” (4
Esdras 5: 7-9)

Esas palabras del profeta atestiguan precisamente las mutaciones genéticas que
proceden de la corrupcion del hombre y exponen al peligro del exterminio a toda la
Creacion de Dios. Por eso, segun la Sagrada Escritura, el Sefior no tendria ninguna otra
salida excepto salvando a pocos justos aniquilar a toda la humanidad en el fuego. Su fin
se describe en la Biblia del siguiente modo:

“Entonces Yahveh hizo llover sobre Sodoma y Gomorra azufre y fuego de parte de Yahveh.”
(Gen 19: 24)
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Este “castigo” es tanto evidente como simbolico y también no es casual, pues las
pasiones destructivas del hombre asemejan al fuego que quema su carne por dentro y
por fuera. Ademas, el “castigo” se refiere a la vez a los tiempos y al final de los
tiempos. Actla tanto al nivel humano como al nivel de los paises y de toda la
humanidad. Por eso el relato biblico sobre Sodoma y Gomorra supone todos esos
niveles y se ha dado al hombre como ensefianza.

“Quemaste con el fuego y azufre a los sodomitas arrogantes — leemos en el tercer libro de los
Macabeos - que abiertamente hacian mal y los pusiste de ejemplo para los descendientes.” (3
Mac 21: 5) °

Lo mismo afirma también el apostol Judas diciendo:

“Sodoma y Gomorra y las ciudades vecinas, que como ellos fornicaron y se fueron tras una
carne diferente, padeciendo la pena de un fuego eterno, sirven de ejemplo.” (Jud 7)

La ciudad Sodoma también aqui se menciona simbolicamente. En general es menester
notar que la Biblia en su esencia esta construida sobre la contraposicion de dos
“ciudades” que corresponden a dos estados del hombre y de la humanidad. Una de ellas
se llama Jerusalén y supone el aspecto puro e incorrupto del hombre vivo y de la
humanidad viva, y la otra - dependiendo del sentido que lleva -, ora se llama Egipto,
ora Sodoma, ora Babilonia, y simboliza al hombre y a la humanidad muertos en sus
pecados, es decir, contrarios a la Vida. Precisamente por eso en el Apocalipsis de Juan
se dice que los cadaveres de esta humanidad muerta se dejaran

“en la plaza de la Gran Ciudad, que simbolicamente se llama Sodoma o Egipto, alli donde
también su Sefior fue crucificado.”(Ap 11: 8)

Lo dicho significa que los pecadores que no se arrepintieron, se quedaran fuera de la
Vida. Y como la Vida, tirando por largo, esta vinculada con el concepto “hombre”, lo
mismo significa también la ausencia del hombre. En otros términos, Sodoma que
simboliza la corrupcién moral de la humanidad; igual que Egipto que simboliza la
riqueza material de la civilizacién humana, su fuerza fisica y cientifica; igual que la
Babilonia que simboliza la humanidad confundida por el gran nimero de las diferentes
concepciones del mundo que se chocan y se contraponen entre si, nunca se llenaran de
Vida y, como predice el profeta Jeremias, en ellas nunca mas vivira el hombre.

“Cual la catastrofe de Sodoma y Gomorra y sus vecinas - dice Yahveh - donde no vive nadie, ni
reside en ellas ser humano.” (Jr 49: 18)

Aqui se habla del mundo en el cual el Sefior fue crucificado, del mundo carnal o fisico,
del cual se puede salvarse sélo después de “crucificar” su carne que lleva en si misma
todos los instintos desordenados y mortales. Este es el mundo ajeno al Sefior Quién dijo:
“no soy de este mundo”. El dicho mundo se ha llamado Sodoma, porque aunque el
pecado de sodomia representa sélo una de las lujurias destructivas de la carne, simboliza
a la vez toda la anormalidad de cualquier pecado para con tanto al objetivo de la
Creacion, que se cumpla en el dia séptimo, como al aspecto que la humanidad (Adan)

5. Traduccion del ruso. [«Tst coxer orsem u ceporo CoIOMIISIH, MOCTYNABIINX HaJMEHHO, SIBHO JICABIINX 3110, U IIOCTABUJI HX B

npumMep noromkam»] Vease: bubmust (Cunonansusiii mepeson), 1983 Msa-so «Kuzus ¢ borom» Bproccens, 3 Ku.Makkasees 2: 5.

65



tenia en el primer dia antes de su caida -, a propdsito, permitida por Dios para que el
hombre pasando por todas las pruebas relacionadas con ella, elija concientemente la
pureza y santidad que desde el principio fueron predestinadas para €l. Pero mientras eso
ocurra, el hombre, por el designio de Dios, debe vivir en un ambiente peligroso,
mortifero e impropio a él. Y para que pueda sobrevivir en tales condiciones, el Sefior lo
transformo vistiéndolo en las “tinicas de piel”. Esas “tinicas de piel” sirven tanto para
la prueba como para la defensa de su alma de todo tipo de dafios. A la vez las mismas le
dan un chance de salvacion del que €l podria aprovecharse, si desea, a fin de que su
alma creada para la vida eterna no muera junto con su cuerpo mortal.

Asi que, aungue sea chocante hasta para las personas mas justas, quienes, sin
embargo no se dan cuenta en la esencia y la escala de la caida humana, hay que
reconocer que este mundo es maldito por la causa de la caida del hombre, como lo he
dicho ya muchas veces. De esa maldicion Dios dice directamente a Adan:

“Por haber escuchado la voz de tu mujer y comido del arbol del que yo te habia prohibido
comer, maldito sea el suelo por tu causa: con fatiga sacaras de él el alimento todos los dias de
tu vida. Espinas y abrojos te producira, y comeras la hierba del campo. Con el sudor de tu rostro
comeras el pan, hasta que vuelvas al suelo, pues de él fuiste tomado. Porque eres polvo y al
polvo tornaras.” (Gen 3: 17-19)

Jesucristo al venir en carne nos recordd esa verdad bien olvidada por entonces, cuando
dijo:

“No améis al mundo ni lo que hay en el mundo. Si alguien ama al mundo, el amor del Padre no
estd en él. Puesto que todo lo que hay en el mundo - la concupiscencia de la carne, la
concupiscencia de los ojos y la jactancia de las riquezas - no viene del Padre, sino del mundo.”
(1Jn 2: 15-16)

O cuando declaro:
“Mi Reino no es de este mundo.” (Jn 18: 36)

Y lo repiti6 en otro lugar diciendo:

“Vosotros sois de abajo, yo soy de arriba. Vosotros sois de este mundo, yo no soy de este
mundo.” (Jn 8: 23)

Ademas, al sacrificar su cuerpo visible El mostré al hombre el camino de la salvacion
de este mundo de las ilusiones rotas y de la vuelta al mundo de los vivos a través de la
“crucifixiéon” de su carne, es decir, a través de la renuncia a las lujurias carnales y
deseos vinculados con este mundo caido. Diciendo en otros términos, El nos mostro que
para alcanzar el mundo de los Vivos, es necesario morir para los elementos de este
mundo. Como dice el apostol,

“....los que son de Cristo Jesus, han crucificado la carne con sus pasiones y sus apetencias.
Si vivimos segun el Espiritu, obremos también segun el Espiritu.” (Gal 5: 24-25)

En relacion con todo esto preguntémonos: ¢se puede decir que los clérigos que
practican homosexualismo “crucificaron su carne con sus pasiones y sus apetencias’?
¢Si obran ellos y si viven, segun el espiritu, cuando se dedican a la defensa de las
exigencias homosexuales de su carne y a la implanta de su legitimidad en la conciencia
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de los muchedumbres, cuando ignoran o malinterpretan los dichos de los apostoles
citados arriba? Pues el apostol Pablo reprochando a los que creyéndose ser cristianos
siguen siendo adeptos de los elementos terrenales y de la l6gica terrenal, decia:

“Una vez que habéis muerto con Cristo a los elementos del mundo ;por qué sujetaos,
como si aun vivierais en el mundo” (Col 2: 20)

La misma pregunta podriamos hacer a los clérigos que practican homosexualismo v,
como se ve, estan muy “sujetos a los elementos del mundo”, porque no han “muerto
con Cristo” y no quieren mortificar su carne, como lo exige el apdstol diciendo:

“mortificad vuestros miembros terrenos: fornicacion, impureza, pasiones, malos deseos y la
codicia, que es una idolatria.” (Col 3: 5)

Ciertamente son idolatras, porque la idolatria no es otra cosa que el servicio a la carne.
Pero ya que este mundo se caracteriza precisamente por el servicio a la carne, o al
cuerpo externo, el apostol, para que nadie lo confunda con el mundo Divino, marca que
la ensefianza cristiana no es de este mundo:

“...os hago saber, hermanos, que el Evangelio anunciado por mi, no es de orden humano,
pues yo no lo recibi ni aprendi de hombre alguno, sino por revelacion de Jesucristo. (...) Mas,
cuando Aquel que me separ6 desde el seno de mi madre y me llamé por su gracia, tuvo a bien
revelar en mi a su Hijo, para que le anunciase entre los gentiles, al punto, sin pedir consejo ni a
la carne ni a la sangre.” (Gal 1: 11-12, 15-16)

Con esta declaracion él muestra también que los intereses de la sangre y de la carne,
sobre los cuales esta construido este mundo son contrarios a los intereses del Espiritu de
Dios que recibieron los apostoles, y que no se los puede confundir. Es por eso que el
apostol Pablo indica la presencia de dos espiritus principales: del espiritu de este mundo
y del espiritu de Dios. En otro lugar bien distinguiéndolos él asi repite la misma idea:

“Y nosotros no hemos recibido el espiritu del mundo, sino el Espiritu que viene de Dios,
para conocer las gracias que Dios nos ha otorgado, de las cuales también hablamos, no con
palabras aprendidas de sabiduria humana, sino aprendidas del Espiritu, expresando
realidades espirituales. El hombre naturalmente ® no capta las cosas del Espiritu de Dios;
son necedad para él. Y no las puede conocer pues sélo espiritualmente pueden ser
juzgadas. En cambio, el hombre de espiritu lo juzga todo; y a él nadie puede juzgarle. Porque
¢quién conocid la mente del Sefior para instruirle? Pero nosotros tenemos la mente de Cristo.”
(1 Cor 2: 12-16)

Asi que la Palabra de Dios no se entiende por la “sabiduria humana” orientada a la
carne, como intenta hacer el hombre carnal (o natural), mientras que la sabiduria de
Dios viene del Espiritu Divino. Por eso ensefiandonos a discernir y distinguir a esos
espiritus los apdstoles se dirigen s6lo por “la mente de Cristo”.

“Las obras de la carne — dice el apdstol Pablo refiriéndose al espiritu de la carne - son
conocidas: fornicacion, impureza, libertinaje, idolatria, hechiceria, odios, discordia, celos, iras,
rencillas, divisiones, disensiones, envidias, embriagueces, orgias y cosas semejantes, sobre las
cuales os prevengo, como ya 0s previne, que quienes hacen tales cosas no heredaran el Reino de

6. Aqui, segun el sentido, seria mas correcto traducir “el hombre natural”, ya que este se contrapone al “hombre de espiritu”
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Dios. En cambio el fruto del Espiritu - continGa refiriéndose al Espiritu de Dios - es amor,
alegria, paz, paciencia, afabilidad, bondad, fidelidad, mansedumbre, dominio de si; contra tales
cosas no hay ley.” (Gal 5: 19-23)

o en otro lugar hablando del “fruto de la luz” que es el mismo fruto del Espiritu de Dios:
“el fruto de la luz — dice - consiste en toda bondad, justicia y verdad”. (Ef 5: 9)

Siendo atento a todo lo citado uno no logra entender, ;coOmo argumentan su
pertenencia al cristianismo quienes a la Palabra de Dios contraponen las exigencias
homosexuales (u otras) de su carne y aun mas, cuando lo hacen los clérigos y obispos de
la Iglesia que lleva el nombre de Jesucristo en tanto que el Sefior exige la santidad de
sus seguidores?

“Esta es la voluntad de Dios — dice el apostol Pablo: - vuestra santificacion; que os alejéis de
la fornicacién, que cada uno de vosotros sepa poseer su cuerpo con santidad y honor, y no
dominado por la pasion, como hacen los gentiles que no conocen a Dios.” (1 Tes 4: 3-5)

¢Como, entonces, ellos administran la Iglesia, cuando los apdstoles exigen de los
eclesiasticos no tratarse con las personas que se quedan en la Iglesia sin arrepentirse de
sus pecados y continuando pecar?

“Al escribiros en mi carta que no os relacionarais con los impuros, - explica el apostol Pablo -
no me referia a los impuros de este mundo en general o a los avaros, a ladrones o iddlatras. De
ser asi, tendriais que salir del mundo. jNo!, os escribi que no os relacionarais con quien,
llamandose hermano, es impuro, avaro, iddlatra, ultrajador, borracho o ladrén. Con ésos
ini comer! Pues ¢por que voy a juzgar yo a los de fuera? ;No es a los de dentro a quienes
vosotros juzgais? A los de fuera Dios los juzgara. jArrojad de entre vosotros al malvado!” (1
Cor 5: 9-13)

Es sorprendente, que a pesar de estas y muchas mas indicaciones del Sefior y de los
apostoles, los que practican homosexualismo siguen insistiendo en sus derechos de ser
sacerdotes de la Iglesia cristiana, hasta encabezarla y bendecir las uniones
homosexuales. Es evidente que bajo el nombre de Jesucristo ellos construyen su propia
iglesia, la iglesia del “hombre viejo” que, como marca el apdstol Pablo,

“se corrompe siguiendo la seduccion de las concupiscencias.” (Ef 4: 22)

Y lo hacen a pesar de la llamada del apostol
“a despojar(se), en cuanto a (su) vida anterior, del hombre viejo” (Ef 4: 22),

a pesar de su advertencia que

“ningun fornicario o impuro o codicioso - que es ser iddlatra - participara en la herencia del
Reino de Cristo y de Dios.” (Ef 5: 5);

a pesar de lo que los cristianos, segun él, estan llamados a ser
“irreprochables e inocentes, hijos de Dios sin tacha en medio de una generacion tortuosa y

perversa, en medio de la cual brillais como antorchas en el mundo” (Flp 2: 14-15).

A pesar de todo esto ellos se obstinan a continuar viviendo, segun las costumbres de la
“generacion tortuosa y perversa” y en lugar de ser antorchas en el mundo, lo hunden
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mas y mas en la oscuridad de la ignorancia. Mientras tanto los apostoles verdaderos
renuncian a todo tipo de los instintos desordenados de la carne y asi de los muertos se
transforman a los vivos.

“Y a vosotros — dice el apdstol Pablo - que estabais muertos en vuestros delitos y pecados,
en los cuales vivisteis en otro tiempo segun el proceder de este mundo, segun el Principe del
imperio del aire, el Espiritu que actla en los rebeldes... entre ellos viviamos también todos
nosotros en otro tiempo en medio de las concupiscencias de nuestra carne, siguiendo las
apetencias de la carne y de los malos pensamientos, destinados por naturaleza, como los demas,
a la Colera... Pero Dios, rico en misericordia, por el grande amor con que nos amo, estando
muertos a causa de nuestros delitos, nos vivificd juntamente con Cristo - por gracia habéis
sido salvados - y con él nos resucité y nos hizo sentar en los cielos en Cristo Jesus, a fin de
mostrar en los siglos venideros la sobreabundante riqueza de su gracia, por su bondad para con
nosotros en Cristo Jesus. Pues habéis sido salvados por la gracia mediante la fe; y esto no viene
de vosotros, sino que es un don de Dios.” (Ef2: 1-8)

De esas palabras del apostol sigue la conclusién, que los sacerdotes que practican
homosexualismo, siguen siendo “muertos a causa de sus delitos”; que ellos no
reconocieron el sacrificio de Cristo o no lo entendieron; que viven, “segtn el Principe
del imperio del aire, el Espiritu que actua en los rebeldes” y no segun Jesucristo, y por
eso no son “vivificados juntamente con Cristo”. Y aunque, como he dicho, tienen un
chance de salvacion que consiste en la abstencion de las lujurias, lo que hacen es s6lo
intentan a consolidar su pecado en la Iglesia.

Sin embargo, hay que marcar nuevamente que todo lo dicho no se trata s6lo a los que
practican homosexualismo, sino a todos los pecadores, sea cual sea su pecado, pues
todos han llamados a la santidad y abstencién. EI humanitarismo del hombre en su
sentido alto se manifiesta justamente con el aferrarse a la adquisicion del poder sobre si
mismo, sobre su cuerpo, con el sometimiento de su cuerpo a la razén Divina. La gracia
salvadora de Cristo solo entonces toca al hombre, cuando él, reconociendo sus
pecados y arrepintiéndose de ellos deja de pecar, ya que Jesus tomo en si Mismo s6lo
aquellos pecados que uno comete antes de conocerlo a El y su Palabra. “Vete, y en
adelante no peques mas”, dice El a todos, cuyos pecados subi6 consigo a la cruz. Pero si
el hombre insiste en sus concupiscencias aun después de conocerlo a El y su Palabra,
entonces, como dice el apdstol,

“mas les hubiera valido no haber conocido el camino de la justicia que, una vez conocido,
volverse atras del santo precepto que le fue transmitido. Les ha sucedido lo de aquel proverbio
tan cierto: «el perro vuelve a su vomito» y «la puerca lavada, a revolcarse en el cieno».” (2P 2:
21-22)

Al portarse asi, el hombre de hecho anula para si mismo el significado del sacrificio del
Sefior y por eso su gracia salvadora no le concierne, él deja de ser un seguidor del
Sefior, incluso si de palabra se denomina cristiano. Pues el cristiano en esencia es un
pecador transformado o vivificado. Precisamente como tales se reconocieron a si
mismos también los apostoles.

“También nosotros — dice el apdstol Pablo - fuimos en algun tiempo insensatos,
desobedientes, descarriados, esclavos de toda suerte de pasiones y placeres, viviendo en
malicia y envidia, aborrecibles y aborreciéndonos unos a otros. Mas cuando se manifesto la
bondad de Dios nuestro Salvador y su amor a los hombres, él nos salvd, no por obras de
justicia que hubiésemos hecho nosotros, sino segun su misericordia, por medio del bafio de
regeneracion y de renovacion del Espiritu Santo, que derramé sobre nosotros con largueza por
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medio de Jesucristo nuestro Salvador, para que, justificados por su gracia, fuésemos
constituidos herederos, en esperanza, de vida eterna.” (Tito 3: 3-7)

Todos nosotros fuimos antafio “esclavos de toda suerte de pasiones y placeres”, pero al
conocer a Cristo comenzamos a odiar el pecado, pues pecar significa obrar contra la Ley
de la Vida establecida por Dios. Uno no puede decir que cree en el Creador y al mismo
tiempo no obedecer a su Ley. De esto se concluye que para salvarse es necesario
ahondarse en la Palabra de Dios, buscar su esencia y de ningin modo ajustarla a las
exigencias de la carne. Sélo la Palabra (Jesucristo) de la mente Suprema (del Padre)
puede salvar al hombre, porque ella es el pan verdadero de su Vida.

“No seais insensatos, - dice el apdstol, - sino comprended cual es la voluntad de Sefior. No 0s
embriaguéis con vino, que es causa de libertinaje; llenaos mas bien del Espiritu. Recitad entre
vosotros salmos, himnos y céanticos inspirados; cantad y salmodiad en vuestro corazon al
Sefior.” (Ef 5: 17-19)

Pero no se puede “cantar y salmodiar en corazon al Sefor”, sin entender la esencia de
su Palabra. Mas cuando la misma se hace el patrimonio del hombre, entonces cualquier
palabra que ¢l pronuncie y cualquier accién que realice seria un “cantar y salmodiar al
Sefor”.

Lamentablemente, un gran nimero de los sacerdotes llamados por el Cristo a llevar a
los cristianos no por el camino de este mundo, sino contra él, los llevan contrariamente
por el camino de este mundo y no contra €l, porque no entienden del todo la esencia de
la Palabra del Sefior, porque, ademés de un conocimiento superficial de los Evangelios,
del catequesis y de algunos salmos, muy poco es que saben y lo mas triste es que no
quieren saber. Siendo llevados por el espiritu de la carne, ellos constantemente caen en
el cepo que esta les pone. Y a pesar de la ausencia de la fuerza que necesitan para un
buen servicio, llegan a ser “sacerdotes” totalmente ignorando, de hecho, que los
apostoles insisten en lo que los servidores de Cristo deben ser intachables:

“El episcopo, como administrador de Dios, debe ser irreprochable — dice el apéstol Pablo; -
no arrogante, no colérico, no bebedor, no violento, no dado a negocios sucios; sino hospitalario,
amigo del bien, sensato, justo, piadoso, duefio de si. Que esté adherido a la palabra fiel,
conforme a la ensefianza, para que sea capaz de exhortar con la sana doctrina y refutar a
los que contradicen.” (Tito 1: 7-9)

Pero ;acaso seria “capaz de exhortar con la sana doctrina” un sacerdote que no se
profundiza en la esencia de la Palabra de Dios? ;Cdémo puede servir a Dios, si él, al
contrario, duda de la sana doctrina como de la doctrina disconforme con las realidades
de este mundo o simplemente no la acepta y en vez de “refutar a los que la contradicen”,
prefiere apoyarlos o, en el mejor caso, callar confundido por la falta del entendimiento?
¢Cémo uno puede servir a Dios, si oponiéndose a la llamada del apdstol Pablo a
“despojarse de las obras de las tinieblas y revestirse de las armas de la luz”, intenta, al
contrario, justificar su devocion a “lujurias y desenfrenos” y los cuidados de la carne
convierte en las preocupaciones “para satisfacer sus concupiscencias” (Rom 13: 12-14)?

La abstension que el Sefior exige de los sacerdotes, es insoportable para tales y hasta
escandaloso, pues no perciben que estan llamados a salir de la esclavitud mortal de la
carne; que el que anda tras el mundo, anda contra Dios y por eso, como dijo el Salvador,
“el amor del Padre no esta en ¢1”. Ellos no quieren reconocer que su uncion, igual que
cualquier otra, exige privaciones:
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“Los atletas se privan de todo, - dice el apostol Pablo; - y eso jpor una corona corruptible!;
nosotros, en cambio, por una incorruptible. Asi pues, yo corro, no como a la ventura; y ejerzo
el pugilato, no como dando golpes en el vacio, sino que golpeo mi cuerpo y lo esclavizo; no
sea que, habiendo proclamado a los demas, resulte yo mismo descalificado.” (1 Cor 9: 25-27)

Aqui el apostol Pablo destaca que su uncion consiste en las acciones impropias a este
mundo, es decir, en la privacion de todo y en la esclavizacion de su cuerpo, sin las
cuales no se puede conseguir la salida del estado de maldiciéon, en el cual mantienen al
hombre justamente las concupiscencias de su carne.

Lo mismo repite también el apdstol Pedro diciendo:

“Pues su divino poder nos ha concedido cuanto se refiere a la vida y a la piedad, mediante el
conocimiento perfecto del que nos ha llamado por su propia gloria y virtud, por medio de las
cuales nos han sido concedidas las preciosas y sublimes promesas, para que por ellas 0s
hicierais participes de la naturaleza divina, huyendo de la corrupcién que hay en el mundo
por la concupiscencia.” (2 P 1: 3-4)

Entonces, ¢Cudl es el objetivo de los sacerdotes que practican homosexualismo y
lesbianismo o de los adeptos de otras lujurias: huir “de la corrupcion que hay en el
mundo por la concupiscencia” o vivir en esta corrupcion?

Cada uno hace su propia eleccién. Y si esta eleccion contradice a la ensefianza de
Jesucristo y de los apdstoles, entonces que llame su “iglesia” como quiere, excepto
cristiana. Tales “sacerdotes” hacen recordar las palabras de uno de los himnos de
Qumrén, cuyo autor al describir, de hecho, el estado de las iglesias encabezadas
precisamente por los semejantes apdstoles falsos decia a Dios:

“...los proyectos de Belial son de réprobos. Ellos son simplemente calculadores. Cuando
te buscan es por su interés, no por tu verdad. Sus planes brotan de una raiz de absintio y
de veneno. Arrastrados por la dureza de su corazén, caminan a tontas. Pretenden encontrarte
en medio de sus idolos. Contintan tomando como guia justamente lo que ya los esta llevando a
la ruina. Pretenden encontrarte guidndose por la palabra de los profetas de mentira, de esos que
no hacen otra cosa que proferir desvarios, con labios balbuceantes, en una lengua extranjera.
Hablan a tu pueblo; pretenden con su astucia desvalorizar tus gestas. No quisieran
oir tu voz ni dar oidos a tu palabra. Frente a la evidencia dijeron: jNo es cierto! De tu
camino patente [afirmaron]: jNo es asi! {Qué respuesta les daras, mi Dios? Con tu poder los
castigaras, sus crimenes e idolatrias recibiran su merecido, en sus propias trampas caeran.”
(Himnos de Qumran 8: Col IV: 12-18)7

Ademas contra lo mismo advierten asimismo los apéstoles, con cuyas palabras
respecto a los ultimos tiempos concluyo este capitulo.

“Ten presente que en los ultimos dias sobrevendran momentos dificiles; los hombres seran
egoistas, avaros, fanfarrones, soberbios, difamadores, rebeldes a los padres, ingratos,
irreligiosos, desnaturalizados, implacables, calumniadores, disolutos, despiadados, enemigos del
bien, traidores, temerarios, infatuados, mas amantes de los placeres que de Dios, que tendran
la apariencia de piedad, pero desmentiran su eficacia. Guardate también de ellos. A éstos
pertenecen esos que se introducen en las casas y conquistan a mujerzuelas cargadas de pecados
y agitadas por toda clase de pasiones, que siempre estdn aprendiendo y no son capaces de
Ilegar al pleno conocimiento de la verdad. Del mismo modo que Jannés y Jambrés se

7. http://antepasadosnuestros.blogspot.com.ar/2009/05/los-himnos-de-qumran-1gh-qumran.html
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enfrentaron a Moisés, asi también estos se oponen a la verdad; son hombres de mente
corrompida, descalificados en la fe. Pero no progresaran mas, porque su insensatez quedara
patente a todos, como sucedié con la de aquéllos.” (2 Tim 3: 1-9)

Al indice
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Acerca del «<mataj”
que se practica en la Iglesia Apostdlica Armenia

Al Angel de la Iglesia de Pérgamo escribe: ... Sé donde vives: donde estd el trono de Satands.
Eres fiel a mi nombre y no has renegado de mi fe... Pero tengo alguna cosa contra ti:
mantienes ahi algunos que sostienen la doctrina de Balaam, que ensefiaba a Balagq a poner
tropiezos a los hijos de Israel para que comieran carnes inmoladas a los idolos....Asi tu
también mantienes algunos que sostienen la doctrina de los nicolaitas. Arrepiéntete, pues; si
no, iré pronto donde ti y lucharé contra ésos con la espada de mi boca.

(Ap 2: 12-16)

Ya son casi 2000 afios que la Iglesia Apostolica armenia propaga dentro de su pueblo la
Palabra de Jesucristo y gracias a ella la Palabra y su ley moral definieron la concepcion
del mundo de muchos de los armenios. Pero las afecciones tocaron también a ella.
Ademaés de las que padecen la Iglesia Catolica y la Ortodoxa, le es propia a ella una
confusion mas, muy tipica, la que es responsables del estado medio cristiano y medio
pagano de la mayor parte del pueblo armenio. Esa confusion es el sacrificio de los
animales, o el asi llamado “mataj”. Hoy corriendo, como siempre, el riesgo de
exponerme a los ataques de los clérigos armenios, pero confiando firmemente tanto en
la certeza de la Palabra del Sefior como en su misericordia, vuelvo a este tema no con el
fin de dafiar a la Iglesia, sino para intentar a sanarla recurriendo a la razén y al corazon
de sus autoridades.

El “Mataj”, o el sacrificio de los animales, es una vetusta tradicion del pueblo
armenio que, como se cree, viene desde los tiempos del Antiguo Testamento. A menudo
se hace directamente en el patio de la iglesia, donde hasta existe un lugar especialmente
adaptado para este procedimiento. Los eclesisticos armenios lo explican como una de
las particularidades de la Iglesia Apostélica armenia, cuyo sentido principal ven en la
donacidén del animal al Sefior y en la misericordia con los pobres (porque, seguin la
costumbre, la carne del animal sacrificado se distribuye entre los pobres).Y a pesar de
que las Iglesias hermanas consideren el “mataj” como un resto del judaismo, del
paganismo y de la barbarie, la Iglesia armenia sigue insistiendo en lo que el “mataj” es
una costumbre profundamente humana y cristiana de su pueblo, que permite a los
creyentes expresar su amor a Dios y demostrar la misericordia ayudando a los pobres.
Justificandolo por los relatos biblicos acerca de los sacrificios hechos por Abel, Nog,
Abrahan, Isaac y otros patriarcas, eclesiasticos armenios alegan incluso de Jesucristo,
Quien, como dicen, durante la Cena comié la carne del cordero pascual, en la que
ven el mismo “mataj” preceptado por Moisés. 2

En fin, como vemos, el “mataj” se presenta como una “donacién al Sefior”.

Pero veremos, ¢si quiere el Sefior semejantes donaciones?

En otra ocasion ya he escrito que el Sefior aun por la boca de los profetas habia

1 Las citas biblicas corresponden a: Biblia de Jerusalén. Nueva edicién revisada y aumentada (Bilbao: 1998). Aqui y en todas las citas
biblicas la negrita es mia.
2. Dr. de Teologia, obispo Eznik Petrosian “Santa Iglesia apostolica Armenia”, Diocesis de la Iglesia apostélica armenia del Sur de
Rusia, Krasnodar, 1998, parte Ill, cap. I, parrafo 8 (en ruso: dp. Borocinosusi, erckor E3nuk Ierpocsin «CBsitast ApMsiHCKast

Amnocronbckast LiepkoBe» KOxHO-pycckas emapxust ApMSHCKO#H AmocTonbckoii nepksu, Kpacuomap, 1998, gacts I, . 11, § 8)
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manifestado la deformacion del concepto de los sacrificios en la conciencia de los
hombres:

“Aunque yo escriba para ¢l las excelencias de mi ley”, decia El a través del profeta
Oseas, “por cosa extrafa se las considera. Ya pueden ofrecer sacrificios en mi honor, y
comerse la carne! Yahveh no los acepta” (Os 8: 12-13).

Asi el Sefior nos dice directamente que no acepta los sacrificios sangrientos.

Y lo repite por la boca del profeta Isaias diciendo:

“¢A mi qué, tanto sacrificio vuestro? - dice Yahveh. - Harto estoy de holocaustos
de carneros y de sebo de cebones; y sangre de novillos y machos cabrios no me
agrada, cuando venis a presentaros ante mi. ¢Quién ha solicitado de vosotros esa
pateadura de mis atrios? No sigais trayendo oblacién vana: el humo del incienso me
resulta detestable. Novilunio, sbado, convocatoria: no tolero falsedad y solemnidad.
Vuestros novilunios y solemnidades aborrece mi alma: me han resultado un gravamen
que me cuesta llevar. Y al extender vosotros vuestras palmas, me tapo los o0jos por no
veros. Aunque menudeéis la plegaria, yo no oigo. Vuestras manos estan de sangre
llenas” (Is 1: 11-15).

En las palabras citadas el Sefior expresa toda la repugnancia que le causan esos
sacrificios sangrientos, mientras que por la boca del profeta Jeremias una vez mas
confirma que nunca los preceptud:

“Asi dice Yahveh Sebaot, el Dios de Israel”, leemos en el libro del profeta. “Afadid
vuestros holocaustos a vuestros sacrificios y comeos la carne. Que cuando yo saqué
a vuestros padres del pais de Egipto, no les hablé ni les mandé nada tocante a
holocausto y sacrificio” (Jer 7: 21-22).

Es decir, en el dia, cuando el Sefior sac6 a sus hijos del Egipto, no les mando a hacer
sacrificios sangrientos. Y aun mas, en otro lugar muestra al hombre lo absurdo de sus
holocaustos y ofrecimientos carnales, diciendo:

“No tengo que tomar novillo de tu casa, ni machos cabrios de tus apriscos. «Pues
mias son todas las fieras de la selva, las bestias en los montes a millares; conozco
todas las aves de los cielos, mias son las bestias de los campos. «Si hambre tuviera,
no habria de decirtelo, porque mio es el orbe y cuanto encierra. ¢Es que voy a
comer carne de toros, o a beber sangre de machos cabrios?” (Salm 50: 9-13)

Ciertamente, ¢acaso todo lo que hay en el mundo y lo que el hombre ofrece a Dios
no le pertenece al Creador? ¢Acaso necesita nuestro Sefior que el hombre le ofrezca lo
que no le pertenece, sino pertenece al Sefior mismo? ¢Acaso cred Dios a todo animal
para alimentarse con su carne y beber su sangre?

Lo que el Sefior quiere, lo aclara EI Mismo por la boca de los profetas.

“Yo quiero amor, no sacrificio”, dice El por la boca del profeta Oseas,
“conocimiento de Dios, mas que holocaustos” (Os 6: 6). Y cuando el profeta Miqueas
pregunta a si mismo: “- « ;Con qué me presentaré yo a Yahveh, me inclinaré ante el
Dios de lo alto? ;/Me presentaré con holocaustos, con becerros anales? ;Aceptara
Yahveh miles de carneros, miriadas de torrentes de aceite? ;Daré mi primogénito por mi
delito, el fruto de mis entranas por el pecado de mi alma?»”, - el Sefior le responde: “-
«Se te ha declarado, hombre, lo que es bueno, lo que Yahveh de ti reclama: tan
solo practicar la equidad, amar la piedad y caminar humildemente con tu Dios.»
(Miq 6: 6-8).

Lo mismo confirma por la boca del profeta Isaias:

“Lavaos, limpiaos,” dice, “quitad vuestras fechorias de delante de mi vista,
desistid de hacer el mal, aprended a hacer el bien, buscad lo justo, dad sus
derechos al oprimido, haced justicia al huérfano, abogad por la viuda. Venid, pues,
y disputemos - dice Yahveh -: Asi fueren vuestros pecados como la grana, cual la nieve
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blanguearan. Y asi fueren rojos como el carmesi, cual la lana quedaran. Si aceptais
obedecer, lo bueno de la tierra comeréis. Pero si rehusando os oponéis, por la
espada seréis devorados, que ha hablado la boca de Yahveh.” (Is 1: 16-20)

De los fragmentos presentados se queda claro que el Sefior quiere sacrificios
espirituales y el cumplimiento de sus preceptos y no los ofrecimientos carnales. Se ve
tambien que los sacrificios mencionados en la Biblia “desde los tiempos de Abel, Noe,
Abrahan, Isaac y otros patriarcas” fueron malentendidos, pues se consideraron y siguen
considerandose, segun la carne y no segun el espiritu. Mientras tanto los mismos se
referian a los sacrificios de los instintos animales del hombre, propios a su carne.

Las siguientes palabras del profeta Ezequiel - que también he citado en otra
oportunidad - representan un ejemplo que claramente confirma el sentido alegdrico de
los sacrificios sangrientos: “Ofreceras cada dia en holocausto a Yahveh un cordero de
un afio sin defecto: lo ofreceras cada manana.” (Ez 46: 13).

Dejando al lado el precepto de Dios “no mataras” que se refiere a cada ser vivo -
incluso a los animales que en la Biblia se llaman, igual que el hombre, “seres vivos” -,
prestemos atencion al hecho que nadie puede diariamente ofrecer en holocausto un
cordero afal y, ademas, sin algun defecto. Pues el afio tiene 365 dias, lo que significa
que el creyente 365 dias seguidos deberia tener a tal cordero, siempre afial y siempre sin
defecto. Pero esto es imposible, incluso si dejemos al lado la estricta periodicidad de la
reproduccion de los animales y el bienestar desigual de los hombres. De ahi se hace
evidente que los preceptos de Moisés respecto a los holocaustos y sacrificios se
entienden mal y que en realidad se refieren a la liberacion de los instintos carnales
desordenados y malos pensamientos. Desde este punto de vista se ve que las palabras
citadas significan que el Sefior quiere todos los 365 dias del afio ver al hombre tan puro
como es un cordero afial y sin defecto, lo que puede suceder solo, si el hombre
diariamente queme en si mismo cualquier pensamiento impuro y ahogue toda tentativa
pecaminosa.

A la vez con eso se hacen comprensibles también las siguientes palabras de Jesucristo
dirigidas al Padre Celestial, que nos transmite el apostol Pablo:

“Sacrificio y oblacion no quisiste; pero me has formado un cuerpo. Holocaustos y
sacrificios por el pecado no te agradaron. Entonces dije: jHe aqui que vengo - pues
de mi esté escrito en el rollo del libro - a hacer, oh Dios, tu voluntad!” (Hb 10: 4-7; Sal
40: 7-9).

Significa que el Gnico sacrificio que el Sefior quiso, es aquel que hizo ElI Mismo, el
sacrificio de la propia carne. Como nos informa el apostol Pablo, la carne del Sefior,
siendo santa, era solo “semejante a la del pecado” y su sacrificio fue para la
condenacion “del pecado en la carne” (Rom 8: 3), es decir, del egoismo de la carne, de
sus instintos desordenados y de sus pensamientos depravados. Por eso el mismo apostol
consideraba los sacrificios de los animales como una manifestacion del paganismo, un
sacrificio que se hace para los demonios, mientras que su consumo igualaba a la
comunidn con los demonios:

“Fijaos”, decia, “en el Israel segun la carne. Los que comen de las victimas ¢no
estan acaso en comunion con el altar? ;Que digo, pues? ¢(Que lo inmolado a los
idolos es algo? O ¢que los idolos son algo? Pero si lo que inmolan los gentiles, jlo
inmolan a los demonios y no a Dios! Y yo no quiero que entréis en comunion con
los demonios. No podéis beber de la copa del Sefior y de la copa de los demonios.
No podéis participar de la mesa del Sefior y de la mesa de los demonios.” (1 Cor
10: 18-21). Y en otro lugar:

“Mas si alguien os dice: «Esto ha sido ofrecido en sacrificio», no lo comais, a
causa del que lo advirtio y por motivos de conciencia.” (1 Cor 10: 28).
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Se resulta que las autoridades eclesidsticas armenias ignoran esas palabras del
apostol, que, ademas, atestiguan lo absurdo de la afirmacion que el Sefior habia comido
la carne del cordero pascual.

Efectivamente, se sabe que durante la Cena en lugar del cordero pascual Jesus ofrecio
a Si Mismo, cuando “tomo ...pan y lo bendijo, lo parti6 y, dandoselo a sus discipulos,
dijo: «Tomad, comed, éste es mi cuerpo.» Tomo luego una copa y, dadas las gracias, se
la dio diciendo: «Bebed de ella todos, porque ésta es mi sangre de la Alianza, que es
derramada por muchos para perdon de los pecados.” (Mt 26: 26-28).

Pero ¢como se puede comulgar al mismo tiempo a Dios y a los demonios?

Mas aun, afirmar que Jesus “comi6 la carne del cordero pascual”, significa perder
de vista la esencia de su sacrificio que consistia también en lo que el cordero Pascual
fue E1 Mismo y no la carne del animal inmolado. Y cuando dijo “Con ansia he deseado
comer esta Pascua con vosotros antes de padecer” (Lc 22: 15), se referia a esa nueva
Pascua que EIl propuso y a la vispera de la cual en lugar del cordero seria sacrificado El
Mismo. En cuanto al comer su “carne”, significa comer el Pan de la Vida que es la
Palabra del Sefior.

De este modo Jesus advirtio que nadie debe comer la carne del animal sacrificado,
pues El lo cambi6é por Si Mismo. ElI Mismo era el Cordero. Y continuar hacer
sacrificios del cordero o de algun otro animal significaria anular el sacrificio hecho
por el Sefior. Justamente por eso el apdstol dice:

“Purificaos de la levadura vieja, para ser masa Nueva; pues Sois azimos. Porque
nuestro cordero pascual, Cristo, ha sido inmolado.” (1 Cor 5: 7).

Esas palabras atestiguan que al permitir los sacrificios animales la Iglesia armenia usa
la “vieja levadura” y asi no deja que aquellos parroquianos que acuden a los sacrificios
de los animales, sean una “masa nueva”.

Pero la monstruosidad de tales sacrificios se revela también en el hecho que los que
lo hacen, con la sangre del animal sacrificado dibujan la cruz del Sefior en la frente de
los invitados creyendo que de tal forma sefialan la bendicion de Dios. Entonces, a causa
de la ignorancia de los preceptos del Sefior presentados arriba, la sangre del Salvador
nuevamente se cambia por la sangre del animal.

Este hecho también se condiciona por el mencionado convencimiento que Jesus habia
comido la carne del cordero pascual. Pero recordemos que el Sefior no vivid hasta la
Pascua y por eso tampoco podria comerla. El fue crucificado en el viernes anterior a la
Pascua, mientras que la Cena tuvo lugar en el jueves. Lo dice el apostol Juan en su
Evangelio que relata los acontecimientos relacionados con los Gltimos dias de la vida
terrenal del Sefior mas sucesivamente y claro que lo hacen los otros Evangelios. En €l
leemos:

“como era el dia de la Preparacion, para que no quedasen los cuerpos en la cruz
el sdbado - porque aquel sdbado era muy solemne - rogaron a Pilato que les
quebraran las piernas y los retiraran.” (Jn 19: 30-35).

Asi, el “mataj”, es decir, el derramamiento de la sangre de los animales, no se
justifica por la misericordia con los pobres. Deseando agradar al Sefior el hombre puede
compartir con los pobres todo lo que tiene, pero sin derramar la sangre.

Por supuesto, los eclesiasticos armenios saben todo esto, pero no le dan mucha
importancia como si “considerandolo por cosa extrafia” (Os 8: 12). En resultas, aquellos
que hacen semejantes sacrificios, sin darse cuenta desvalorizan el sacrificio de Jesus y
entran en comunion con los demonios.

Es obvio que tales sacrificios s6lo alejan de Jesucristo y, ademas, no ensefian respetar
la vida. Al contrario, los mismos fomentan la crueldad, dureza del corazon, indiferencia
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y la total arbitrariedad de la conducta, las que después se revelan también en las
relaciones mutuas de los hombres.

Viendo todo esto me pregunto: ¢hasta cuando la Iglesia Armenia seguird
contraponiendo su voluntad a la de Dios? Cuando se repondrd y dejara, por fin, de
conformarse con las demandas de la gente ignorante? ¢ Cuando encontrara en si misma
el valor de terminar con esos vestigios paganos del pasado que entuban la esencia del
sacrificio de nuestro Salvador? ;Cuando hara que este sacrificio sea accesible para la
comprension del simple parroquiano?, quien ahora no entiende lo que hace y creyendo
ser cristiano, sigue siendo el mismo pagano inconsciente que era antes de la llegada de
Jesucristo.

Quizas, su transformacion cambiaria algo en el destino tragico del pueblo armenio.

Al indice
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Contrariedades en la ensefianza del San Serafin Sarovski
y el monacato ortodoxo moderno.

Reflexiones alrededor de la predicacion pronunciada
por el archimandrita Jonas de Odesa’

Entre las confesiones cristianas la ortodoxa es aquella, cuya ensefianza parece mas
auténtica. Gracias a ella, naci6 la imagen piadosa de Rusia, tan querida por todos los
cristianos rusos y no rusos. En esta imagen se fundié una fe apasionada llena de virtud y
bondad. Pero, lamentablemente, la dicha imagen en realidad se manifiesta muy
raramente, pues proclamando el amor cristiano, la Iglesia ortodoxa no lo siente del
todo. Su falta se revela en una acentuada hostilidad hacia los representantes de otras
confesiones cristianas, a los que ella ni siquiera considera como sus hermanos en Cristo.
Mientras tanto se sabe que la pertenencia a Jesucristo supone el amor a Dios y a sus
creaturas, pues fue precisamente el amor que nos legé el Salvador —el amor a Dios, al
projimo e incluso a los enemigos de los cuales dijo:

“Amad a vuestros enemigos” (Mt 5: 44)>.

El Mismo dos veces manifesto tal amor. La primera vez, es cuando dijo a Pedro que
habia sacado su espada para protegerlo:

“Vuelve tu espada a su sitio, porque todos los que empufien espada, a
espada pereceran.” (Mt 26: 52).

Y la secunda vez, es cuando pedia al Padre Celestial respecto a sus torturadores:

“Padre, perdonales, porque no saben lo que hacen.” (Lc 23: 34)

Asi es el amor de Dios y asi es el amor que El quiere de nosotros. Mas los que
creemos pertenecer a Jesucristo no sélo no hemos aprendido a amar a los enemigos
del Sefior, sino tampoco conseguimos amar a sus amigos. - Tales eran los
pensamientos que me invadieron después de escuchar en Youtube el sermén del
archimandrita Jonas de Odesa, ahora fallecido, o el testimonio de Elena, “la sierva de
Dios, psicologa”, filmado por la bendicion del obispo Diomid de Anadyr y Chukotka, y
otras semejantes declaraciones que manifiestan el desamor de muchos de los ortodoxos
hacia los cristianos de otras confesiones. El archimandrita Jonas, por ejemplo, a todos
los cristianos no ortodoxos retne bajo el concepto hostil del “occidente”,
contraponiéndolo s6lo a los hebreos y eslavos que, segun él, son los Gnicos que merecen
la salvacion, - jcomo si la salvacion se definiera por la carne! Pero el problema no es
que él crea asi, sino que tal convencién sea muy comun entre los monjes y sacerdotes
ortodoxos, la que, ademas, no sea una casualidad. Pues semejantes ideas fueron
expresadas aun por el San Serafin Sarovski, un eremita canonizado por la Iglesia

1. http://www.youtube.com/watch?v=UYKOXZ4hiAl

2. Todas las citas biblicas sin indicacion de la version pertenecen a la Biblia de Jerusalén.
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ortodoxa rusa.® A juzgar por las memorias de Motovilov,* quién anoté sus
conversaciones con Sarovski, el santo dijo todavia con mas “aspereza’:

Los hebreos y los eslavos son los dos pueblos de los destinos divinos,
los recipientes y testigos del Sefior, sus arcas incorruptibles, mientras que
los demés pueblos son como la saliva que el Sefior escupe de su boca
[Las negritas son mias].

De ahi Elena, “la sierva de Dios”, presidida por los monjes ortodoxos, manda al
infierno a todos los cristianos no ortodoxos que en su imaginacion forman el
“occidente”, pues la mencionada idea se ha arraigado muy profundamente en la
conciencia de muchos de los parroguianos ortodoxos.

Uno quisiera preguntarles, ;si a esa “saliva que el Sefor escupe de su boca” al
infierno se refieren también tales occidentales, como Mozart , el autor del “Réquiem”,
cuya fuerza salvadora hasta hoy eleva las almas de los hombres hacia Dios, incluso las
almas de los cristianos ortodoxos; como Bach con sus inspiradisimas cantatas, sobre
las cuales se educaron generaciones enteras de los cristianos, incluso de los ortodoxos;
como Pergolesi que escribié el Stabat Mater de una fuerza increible, - todos son
catoélicos, - y muchos otros junto con los habitantes del “occidente”, transformados por
la Iglesia Catodlica o Protestante, los que en su vida siempre se dirigian y se dirigen por
el amor a Jesucristo venido en carne? Asi jtodo el “occidente” es medido con el mismo
rasero, sin hacer diferencia y sélo porque no es ortodoxo y, hay que pensar que, segln
ellos, no representa ni a los hebreos, ni a los eslavos! Con esto -ya sin hablar del hecho
que en la Sagrada Escritura figura s6lo el nombre de los hebreos, a los cuales, a
propdsito, los monjes ortodoxos entienden, segun la carne- los mismos no se dan cuenta
en lo que son victimas de un engafio estratégico y que “juzgan” a pesar del siguiente
legado del Sefior:

No juzguéis, para que no seais juzgados. Porque con el juicio con que juzguéis
seréis juzgados, y con la medida con que midais se os medira. ;COomo es que miras la
brizna que hay en el ojo de tu hermano, y no reparas en la viga que hay en tu 0jo? ¢O
como vas a decir a tu hermano: “Deja que te saque la brizna del ojo”, teniendo la
viga en el tuyo? Hipdcrita, saca primero la viga de tu ojo, y entonces podras ver para
sacar la brizna del ojo de tu hermano. (Mt 7: 1-5) o

Aguel de vosotros que esté sin pecado, que le arroje la primera piedra (Jn 8: 7).

Tan celosamente contando briznas en los ojos de sus hermanos en Cristo y tirando
piedras contra ellos ¢acaso piensan los monjes ortodoxos que son inocentes,

3. Seria justo decir que el Sinodo de la Iglesia ortodoxa rusa durante un largo tiempo no queria canonizar al eremita Sarovski, pero
al final lo hizo cediendo a la voluntad del imperador ruso Nicolés Il. Sobre la historia de la canonizacion del eremita se puede leer
en el articulo de S.L. Firsov. El problema de la superacion del mediastino. —\Véase: Las celebraciones de Sarovskiy del afio 1903.
Informe en la V conferencia histdrica de Sarovskiy, dedicada al centenario de la canonizacién del San Serafin Sarovskiy [C. JI.
®upcos, Cankt-IleTepOypr MPOBIEMA TPEOJIONEHUS «CPEJJOCTEHHSI» CAPOBCKHE TOPKECTBA 1903 TOfiA. Jloknman na V-ii
CapoBckoii HCTOpUUECKOi KOH(EepeHINH, ocBsIeHHo# 100-neTHio kaHoHn3anuu npernogoonoro Cepadrma Caposckoro. 2003 1]
4. Motovilov Nikolay Aleksandrovich (1809 — 1879), un principe y hacendado ruso que anoté las conversaciones del padre
Serafim Sarovski.

5. «Espeu u cnasane cymo 06a Hapooa cyoed Bodxcuux, cocyosl u ceudemenu E2o, koguecu Hepyuiumble; npouue xHee Hapoosvl KaK

0wt criona, komopyio useepzaem I'ocnoos us yem Ceoux» (Cm. Benmkas JluBeeBckas TaiiHa. (AHTHXpHCT U Poccus) - Ilpunoxkenne ko BTopomy

ToMy kuuru "Heussectusiii Humyc". - Msnanue [pasocnasusiii nasomuuk", M. 1995, crp.429-433. — El gran secreto de Diveev (Anticristo y Rusia)
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despreciando, ademas, la siguiente ensefianza del Sefior?:

Pues yo os digo: Todo aquel que se encolerice contra su hermano, seré reo ante el
tribunal; pero el que llame a su hermano "imbécil", serd reo ante el Sanedrin; y el
que le llame "renegado”, serd reo de la gehenna de fuego. Si, pues, al presentar tu
ofrenda en el altar te acuerdas entonces de que un hermano tuyo tiene algo contra ti,
deja tu ofrenda alli, delante del altar, y vete primero a reconciliarte con tu hermano;
luego vuelves y presentas tu ofrenda (Mt 5: 22-24)

0 la de los apdstoles:

Todo el que aborrece a su hermano es un asesino; y sabéis que ningun
asesino tiene vida eterna permanente en é1” (1 Jn 3: 15) y “Si alguno dice:
‘Amo a Dios’, y aborrece a su hermano, s un mentiroso; pues quien no ama a
su hermano, a quien ve, no puede amar a Dios a quien no ve” (1 Jn 4: 20).

No obstante, en Rusia a menudo se puede observar la reaccion negativa de no pocos
parroquianos ortodoxos, envenenados por esas ideas, ante la entrada en la Iglesia
ortodoxa de los representantes de otras confesiones cristianas y su incapacidad de
entender que el que también adora a Jesucristo venido en carne no puede
considerarse como representante de otra religion.

Parece que el desamor de tales “ortodoxos” hacia sus occidentales hermanos en
Cristo, su acusacion a ellos en todos los males se debe al hecho que con los santos
sentimientos de los monjes se mezclan las pasiones carnales — y eso a pesar de las
aclaraciones del apostol Santiago quién dijo al respecto:

¢De donde proceden las guerras y las contiendas entre vosotros? ¢No es de vuestras
pasiones que luchan en vuestros miembros? ¢Codiciais y no poseéis? Matais.
¢Envidiais y no podéis conseguir? Combatis y hacéis la guerra. No tenéis porque no
pedis. Pedis y no recibis porque pedis mal, con la intencion de malgastarlo en
vuestras pasiones (Stg 4: 1-3).

Parece que el Sefior se refirio a ellos, cuando dijo por la boca del profeta Oseas:

Aunque yo escriba para él las excelencias de mi ley, por cosa extrafia se
las considera (Os 8: 12),

porque malinterpretan los preceptos del Sefior, o mejor dicho, interpretan, segin la
carne y no segun el espiritu. Pero lo que mas sorprende, es que asi, segun la carne,
juzgan precisamente los ortodoxos que creen que su confesion es la mas espiritual — vy,
hay que admitir que en cierto sentido es asi, porque, como he dicho en otra oportunidad,
si la ensefianza de la Iglesia catolica revela mas el aspecto humano de Jesucristo, la
ortodoxa, al contrario, se concentra mas en su aspecto divino, - aunque en esencia
ambas iglesias completan una a otra, ya que cada una de ellas acepta que Jesus retne en
Si Mismo tanto a Dios como al hombre, es decir, lo divino y lo humano.

Pero elevando unas razas carnales y humillando las otras, los monjes ortodoxos
descubren en si mismos al “hombre viejo” y olvidan, primero, que, seglin el apdstol
Pablo, para los que

“se despojaron del hombre viejo con sus obras” y se revistieron “del hombre nuevo,
que se va renovando hasta alcanzar un conocimiento perfecto, segln la imagen de su
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Creador”, “no hay griego y judio; circuncisidon e incircuncisién; barbaro, escita,
esclavo, libre, sino que Cristo es todo y en todos”,

y, segundo, el llamado de desechar toda

“colera, ira, maldad, maledicencia y palabras groseras”, de no “mentir unos a
otros”; de revestirse segun los “elegidos de Dios, santos y amados, de entrafias de
misericordia, de bondad, humildad, mansedumbre, paciencia, de soportarse unos a
otros y perdonarse mutuamente, si alguno tiene queja contra otro,” como lo hizo el
Sefior. (Col 3: 8-13)

Esas palabras del apostol evidencian que cuando aquél que se considera cristiano,
tiene una idea preconcebida acerca de los otros pueblos o razas, no es atn un “hombre
nuevo”, ya que no despojo todavia del “hombre viejo con sus obras” v,
consiguientemente, no es en esencia un cristiano.

Pero hay que notar que ese egoismo racial no s6lo es propio a la ortodoxia rusa, sino
también a la griega que, sin embargo, a diferencia de la rusa cree que Dios ama so6lo a
los griegos y no a los eslavos, como creen Serafim Sarovski y sus partidarios. Hay
muchos testimonios de la altaneria griega. Citaré s6lo uno de ellos que pertenece al
sacerdote ruso Dmitriy Poznanskiy, el autor del articulo “Sobre el etnofiletismo® de los
griegos”, donde escribe:

La jerarquia griega estimaba altamente ya sélo el hecho que es ninguna otra, sino la
helénica. El helenismo le parecia un sindnimo de la “nobleza” y de la “libertad”.
Grecia le parecia “un pais luminoso y noble”, el hogar de las “ideas elevadas
plenamente accesibles solo a los griegos”. Filhelenos ' reconocian como lengua
cultural sélo la griega, la instruccién entendian s6lo en la forma de la escuela griega y
del libro ggiego (...) hasta parecia que querian identificar el concepto del hombre con
el griego.

Se ve, entonces, que para los griegos tampoco podria ser ajeno el pensar que “los
recipientes del Sefior” son solo los griegos. Con todo, ni los griegos ortodoxos, ni los
eslavos ortodoxos no admiten que caen en una verdadera autoadmiracion pagana que
revela su interpretacion alterada de la Palabra de Dios. Y se puede decir que fue
precisamente por la misma autoadmiracion que el San Serafim Sarovski en lugar de
aprender la verdad de Dios a través del texto biblico, buscd en el algo suyo -por
ejemplo, su pais- y por eso hasta alteré el sentido del fragmento biblico referido a Gog y
Magog, a quienes convirtiéo en su imaginacion de las fuerzas hostiles a Dios en las
fuerzas elegidas por Dios. Y lo hizo sélo porque en Gog a quién la Biblia define como
el “principe de Ros” (Ez 39: 1- Septuaginda) quiso ver al rey de Rusia y de todos los
eslavos. Exaltado por el egoismo racial, él santo, particularmente, en su profecia sobre

6-7. Del griego.: £Bvog + gidia — pueblo, linaje, tribu y amor. Es decir; amor al pueblo, etc. Lo mismo se puede decir de la palabra
“filhelenos™ que es un término ruso que significa lo mismo, pero mas especificado y referido a los helenos.

8. «I'peueckas mepapxus BBICOKO CTaBHJa OJHO TO yXe€, YTO OHA HHMKakas Jpyras, a UMEHHO SJUIMHCKas. DJUIMHCTBO eit
TIPE/ICTABIIIOCh CHHOHMMOM “‘OnaropozctBa” M “cBoOozmbl.” I'penmst e mpencraBisiiack “CBETNION M OIaropojHON cTpaHOi”,
04aroM ‘“‘BO3BBIIICHHBIX WJICH, BIOJNHE JOCTYMHBIX TOJBKO rpekaM”. DWIUIMHBI NMPHU3HABAIM KYJIBTYPHBIM SI3BIKOM TOJIBKO
TpEYEeCKHii, TIPOCBEIIEHNE TOHNMAIIA TOJIBKO B ()OpME IpeuecKoi IIKOJbI M TPEYECKOi ke KHHUTH.... Ka3aJloch JIaXe, YTO Xomenu
omodcoecmensims nousimue uenogeka u epeka.» - IlpaBocnaBHo-anamutuueckuii caiit [IPABASI.RU ot 05.06.2006 Cpsm.

Jmutpuii [osnanckuii «O6 stHOGmern3me Korcrantunonons» (26 mast 2005 r.). 0 véase: http://www.pravaya.ru/look/3378
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el Anticristo, decia que

29 ¢¢

“Rusia junto con las demas tierras y tribus eslavos” “compondra un mar o aquel
enorme y universal océano de pueblos, al que el Sefior desde los tiempos
inmemoriales habia definido por la boca de los profetas como el “temible e invencible
reino de todas las Rusias, de todos los eslavos —el de Gog y Magog que a todos los
pueblos hara temblar™®

Esa declaracion, ademas de contener un error en la trasmision de las palabras del
Sefior, como ya he notado, es interpretada contrariamente al sentido que tiene en la
Biblia el dicho fragmento, donde Gog y Magog personifican el ejército de Satanas, que
el Sefior totalmente elimina. Este acontecimiento es descrito muy detalladamente en los
capitulos 38-39 del libro de Ezequiel y brevemente, en el “Apocalipsis” de Juan donde
leemos:

Cuando se terminen los mil afios, serd Satanas soltado de su prision y saldra a
seducir a las naciones de los cuatro extremos de la tierra, a Gog y a Magog, Yy a
reunirlos para la guerra, numerosos como la arena del mar. Subieron por toda la
anchura de la tierra y cercaron el campamento de los santos y de la Ciudad amada.
Pero bajé fuego del cielo y los devord (Ap 20: 7-9).

Y mas todavia. Segun Motovilov, después el San Serafim Séarovski con el mismo tono
predice el reparto de toda la tierra por Rusia,- un reparto, en cuya consecuencia la
misma adquiriria en su poder, como dice, “ciento ochenta millones”[sic]. — Aqui al
desatender el hecho que la codicia de bienes millonarios y de la potencia terrenal no
concuerda con la ensefianza de nuestro Salvador, pues representa la imagen del Egipto
biblico, el eremita incoherentemente presenta a Rusia como la unica defensora de la fe
cristiana.

A pesar de la evidente absurdez de sus declaraciones la semilla habia sido arrojada y
muchos se tentaron por ella.'

De la mencionada alteracién de la ensefianza de Jesucristo hecha por el monje
Serafim Sarovski, que se manifiesta tanto respecto a los “recipientes” de Dios como en
su presentacion de Gog y Magog, yo habia escrito a los padres de la Iglesia ortodoxa
rusa en 2003, pero nunca recibi alguna respuesta.

No obstante, la “respuesta” aparecio en el 2004 en el articulo “Lo que no pronuncio
el Santo Serafim. Sobre los mitos pseudo eclesiasticos” escrito por Alejandro Strizhdv y

9. «IPOYMMH 3eMIISIMU U IIEMEHAMH CJIABSHCKUMID) «COCTaBHT OJHO MOpPE HJIM TOT IPOMAJIHbINH BCENCHCKHIl OKeaH HApOAHBIH, 0

xoem I'ocnods boz uzopeene uspéx ycmamu ecex ceésamovix: «I posnoe u nenobeoumoe yapcmeo 6CepoccUiicKoe, 6CeclaBaHCKoe —

Toea u Maeoza, nped komopvim 8 mpeneme ce HApOObl 6ydym» - Benwukas /luBeeBckas TtaitHa. (AHTHXpHCT U Poccus) -
IIpunoxenue ko BTopoMy ToMy KHury "Henssectusiii Humyc". - H?,I[;lHPIe IMpaBocnaBHelit manomank", M. 1995, ctp.429-433

[El gran mistrerio de Divéev. (Anticristo y Rusia) — Anexo al T. 2 del libro “Nilus desconoc ido”, Ed. Pelegrino olrtodoxo. M.

1995, pp. 429-433]

10. ...inclusive, por ejemplo, el monje-sacerdote (igpocynuovaydc) Moisés (Bogoliubov) que junto con D. Ulazovskiy y A. Iakovlev-Kozirev
escribio el libro “Lucha con la bestia que sube del abismo: La vida o la muerte. La Santa Ortodoxia y el renacimiento econdmico de Rusia;
Magia - un instrumento de la "gran politica”. Cémo rechazar el asalto oculto *. Moscu, 1996 , [Mepocxumonax Mouceii (Boromo6os), /.
Vnazosckuit u A. fkosnes -Kosvipes «CxBatka co 3BepeM u3 Oe3fnbl: JKusHb mim cmepTh. CBATOE NMpaBOCIaBHE M 3KOHOMHYECKOE

Bo3poxaenne Poccum; Marust — opy/ue «00bIIOi MOIUTHKI). Kak 0TpasuTh OKKYIBTHBIH ITypM». M. 1996]
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publicado por la Linea rusa de la Agencia Informativa Ortodoxa.*! El autor no pudo no
reconocer los evidentes despropositos en la “ensefianza” del San Serafim Sarovski
(precisamente aquellos que yo habia indicado en mi carta), aunque los atribuyo a
Motovilov y no al santo padre. Ademas, al reconocerlos no aclard, por qué algunas
comunicaciones de Motovilov las consideré como auténticas palabras del San Serafim
Sarovski y las otras, como la invencion del principe Motovilov. Pero, sea como sea, lo
que es mas triste, es que este Unico articulo no tuvo ningun efecto positivo y las
ideas falsas hasta hoy se propagan por muchos monjes y sacerdotes ortodoxos
confundiendo a los creyentes respecto de las verdades divinas.

Claro que la semejante alteracion del contenido de la Palabra de Dios se debe,
ademas, al concepto erréneo respecto al pueblo de Dios. El dicho concepto lleva a
buscar ese pueblo entre las razas terrenales. En resumidas cuentas, unas de esas razas
(por no decir una raza) se declaran recipientes de Dios, mientras que las otras se
desprecian a pesar de la indicacion clara del Apostol Pablo que “no hay acepcion de
personas en Dios.” (Rom 2: 11) y a pesar del saber que el Sefior nunca mira a la carne,
sino a la calidad del alma y por eso bajo el recipiente de Dios entiende al alma creada
por El que en la tierra no se distingue visiblemente. Debo repetir aqui, como el Sefior
Mismo define este “recipiente” o esta “alma”:

De la cumbre de las pefias lo diviso, de lo alto de las colinas lo contemplo: es un
pueblo que vive aparte; no es contado entre las naciones. ¢Quién contara el polvo de
Jacob, quién numeraréa la polvareda de Israel? Muera mi alma con la muerte de los
justos, Sea mi paradero como el suyo (Nm 23: 9-10).

Entonces, el pueblo, o el recipiente, de Dios no es contado entre las naciones, pues no se
habla aqui de una determinada raza carnal, sino del alma creada por Dios que puede
nacer en la carne de cualquier nacién o raza terrenal y que se distingue por su
inclinacion hacia la justicia y el amor al Creador.

¢Acaso no lo saben los servidores y monjes ortodoxos? Entonces ¢adonde llevan a los
que les confian, elevando a unas razas y humillando a otras y, si sabiendo (hay que
pensar) la ley y la Palabra de Dios, no las cumplen o las alteran?

El apostol Pablo refutando a tales personas decia:

Pero si tu, que te dices judio y descansas en la ley; que te glorias en Dios;
gue conoces su voluntad; que disciernes lo mejor, amaestrado por la ley, y te
jactas de ser guia de ciegos, luz de los que andan en tinieblas, educador de
ignorantes, maestro de nifios, porque posees en la ley la expresion misma de la
cienciay de la verdad... pues bien, tu que instruyes a los otros ja ti mismo no
te instruyes! Predicas: jno robar!, y jrobas! Prohibes el adulterio, y
jadulteras! Aborreces los idolos, y jsaqueas sus templos! TU que te glorias en
la ley, transgrediéndola deshonras a Dios. Porque, como dice la Escritura, el
nombre de Dios, por vuestra causa, es blasfemado entre las naciones. (Rm 2:
17-24).

¢No podriamos decir lo mismo de los monjes mencionados o de los sacerdotes que

11. Anexcangpa CrpmxeBa «Uero ne m3pekan Ilpenoxodusiii Cepadum. K gonpocy o ncesdoyeprkosnom mugpomseopuecmese»,
omybnmkoBanHo# B [IpaBociaBHOM HH(POPMAIIMOHHOM areHTCTBe. Pycckas muamst. — «Pycckoe Bockpecerue» ot 4.02.2004
[Alejandro Strizhév. Lo que no pronuncid el Santo Serafim. Sobre los mitos pseudo eclesidsticos” Agencia informativa ortodoxa.

Linea rusa. — “La resurreccion rusa” de 04. 02.2004.]
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predicando el amor, no aman y por eso ensefiando a otros no los salvan, sino llevan a la
perdicion, pues difaman a Dios, asumiendo el juicio y predicando infierno a las
creaturas de Dios que también vinculan su salvacion con el nombre de Jesucristo. Asi,
un poco de hiel echa a perder mucha miel. Por eso a aquella parte de los fieles
ortodoxos, que se hicieron victimas de tales predicadores falsos, querria recordarles las
siguientes palabras del apdstol:

Examinad qué es lo que agrada al Sefior, y no participéis en las
obras infructuosas de las tinieblas, antes bien, denunciadlas.
(Ef 5: 10-11)

y desearles abandonar todo el desamor hacia los hermanos en Jesucristo, dejar de culpar
a otros en sus desgracias y no olvidar también las siguientes palabras del apostol:

Y ¢quién os hara mal si os afanais por el bien? (1P 3: 13)

Al indice

84



Ambiciones en la Iglesia

Antafio nuestro Salvador Jesucristo venido en carne lanzé un desafio a las ambiciones
del clero judio con venir al mundo en la familia de un simple carpintero. Como si fuera
poco, prefirid nacer en un establo junto con los animales y no en los lujosos aposentos
de los poderosos. Pero ¢quién de aquellas autoridades de las Iglesias modernas, que
viven en los palacios opulentos, es mas grande que Jesucristo, a Quién dicen adorar
como al Creador del Universo; Quién vino a salvar al “pobre suplicante, al desdichado”
(Sal 72: 12) y nos dijo que sus bienes no son de este mundo? Seria suficiente sélo echar
una mirada a las residencias imponentes de algunas autoridades eclesiasticas, para ver el
origen de bienes que les rodean, el grado de sus ambiciones crecidas en un suelo
totalmente ajeno a Jesucristo y recordar el sentido profético de las siguientes palabras
del apdstol Pablo:

“pues temo no sea que, como la serpiente engafié a Eva en su astucia, se corrompan vuestros
pensamientos de la simplicidad y pureza la para con Cristo.” (Septuaginda en esp.2 Cor 11: 3)*

Fue precisamente la simplicidad y el desprecio de los bienes terrenales perecederos,
lo que nos leg6 Jesus para merecer los bienes celestiales imperecederos:

“(...) anda,” decia él, “vende 10 que tienes y daselo a los pobres, y tendras un tesoro en los
cielos; luego ven, y sigueme.” (Mt 19: 21) “Pues, de igual manera, cualquiera de vosotros que
no renuncie a todos sus bienes, no puede ser discipulo mio.” (L¢ 14: 33)

Por eso de haber renunciado todo, el apéstol Pablo aclaré:

“(...) lo que era para mi ganancia, lo he juzgado una pérdida a causa de Cristo. Y mas alin:
juzgo que todo es pérdida ante la sublimidad del conocimiento de Cristo Jesus, mi Sefior, por
quien perdi todas las cosas, y las tengo por basura para ganar a Cristo” (Fil 3: 7-8)

Efectivamente, todo lo perecedero, todo lo que el mundo valora, él tuvo por basura y su
ministerio apostélico comenzo siguiendo al precepto del Salvador:

“No os procuréis oro, ni plata, ni calderilla en vuestras fajas; ni alforja para el camino, ni dos
tunicas, ni sandalias, ni baston; porque el obrero merece su sustento.” (Mt 10: 9-10)

Siguiendo a este precepto de Jesus el apostol Pablo ensefio:
“Mientras tengamos comida y vestido, estemos contentos con eso.” (1 Tim 6: &),

Asi, contentos con poco, vivian todos los apostoles. Pero hasta ese poco ganaban con la
labor de sus manos para no gravar a nadie. Como decia el mismo apostol Pablo,

“(...)os mandamos, hermanos, en nombre del Sefior nuestro Jesucristo, que 0s apartéis de todo
hermano que desordenadamente anduviere, y no segun la doctrina que recibieron de nosotros.
Que vosotros mismos sabéis como es menester imitarnos, pues no nos hemos desordenado entre

1. Habitualmente las citas biblicas son tomadas de la Biblia de Jerusalén. En los casos cuando se usan otras versiones biblicas, las
mismas se indican directamente en el texto, junto con la cita, como en este caso: La Sagrada Biblia. Version de la Septuaginta al

Espariol. Pbro. Guillermo Jiinemann Beckschaefer
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vosotros; ni gratuitamente pan comido de alguno, sino en fatiga y afan, noche y dia
trabajando, para no gravar a alguno de vosotros; no, porque no tengamos potestad, sino
porgue a nosotros mismos por ejemplar diésemos a vosotros que imitar.” (Septag. 2 Tes 3: 6-
9)?

En los “Hechos de los apdstoles” hay una informacion atestiguando que al decir
“trabajo” los apostoles lo entendian como trabajo fisico y no s6lo como predicaciones.
Esa informacion se refiere a la llegada del apostol Pablo a Corinto y a su instalacion en
la casa de unos judios que salieron de Roma. Literalmente ahi se dice de él:

“y como era del mismo oficio, se quedd a vivir y a trabajar con ellos. El oficio de ellos era
fabricar tiendas. Cada sébado en la sinagoga discutia, y se esforzaba por convencer a judios y
griegos.” (Hch 18: 3-4)

Eso significa que los dias habiles el apostol dedicaba al trabajo con el cual “pagaba”
el sustento que recibia de los que le dieron alojamiento, y los sabados, a las
predicciones. Lo mismo hacian los otros apostoles. Repletos del Espiritu Santo, ellos
no desdefiaban ningln trabajo procurandose siempre dar a sus hermanos un modelo que
imitar.

Sin embargo, contrariamente a los legados del Sefior y de los apdstoles, muchas de las
autoridades eclesiasticas obraron justamente al revés. De haber tomado el camino del
servicio a Dios no s6lo se rodearon de los tesoros terrenales, sino también “para una
buena apariencia” se abastecieron a si mismos de unas residencias dignas a los reyes.
Todos conocen, por ejemplo, la magnificencia del Vaticano, pero no todos saben de las
no menos magnificas residencias de verano del Patriarca ortodoxo de Rusia,
particularmente del patriarca actual Kirill quién aument6 el nimero de las residencias
patriarcales con dos mas — una cerca de Gelendzhik, en la costa caucasica del Mar
Negro y la otra en Peredelkino, en las afueras de Moscd. Ambas residencias representan
unos palacios fantasticos que parecen bajarse de las paginas de los cuentos de hada para
que el patriarca pueda ya aqui, en la tierra vivir en las condiciones semejantes a las
paradisiacas.

Residencia del patriarca ruso "Residencia depatriarca ruso
Kirill en Guelendzhik Kirill en Peredelkino

De los papas y patriarcas no se quedan atras muchos de los representantes de los

2. Aqui también preferi la version de la Septuaginta al Espafiol, porque ahi tenemos una traduccién mejor de esta Gltima oracion. Al
contrario en la Biblia de Jerusalén (igual que en las versiones de Reina —Valera) en lugar de la palabra “potestad”-que es
lgicamente mas correcta- tenemos una mala traduccion por “derecho”. Efectivamente, los apdstoles no podrian hablar del

derecho, sino de las obligaciones.
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rangos un poco inferiores de la Iglesia, es decir, los cardinales, metropolitas, arzobispos,
etc. que también viven en las condiciones del lujo real. Recordemos, por ejemplo, la
morada de los arzobispos de Salzburgo o el palacio admirable de los metropolitas de
Bucovina y Dalmacia en la ciudad Chernovci (ahora la Universidad estatal de la misma
ciudad) y muchas otras semejantes mansiones.

Residencia de los metropolitas de Bucovina y Dalmatia
En la ciudad Chernovci

Habitualmente las autoridades eclesiasticas explican sus riquezas como donaciones de
los fieles, que no les pertenecen siendo la propiedad de la Iglesia, - como si la grandeza
de la Iglesia dependiera de sus riquezas materiales o si ellas la definieran. Pero igual, de
todas esas “donaciones” se benefician justamente ellas, porque las usan como si fueran
sus propiedades. Mientras tanto el apdstol decia al respecto:

“Yo de nadie codicié plata, oro o vestidos. Vosotros sabéis que estas manos proveyeron a mis
necesidades y a las de mis compafieros. En todo os he ensefiado que es asi, trabajando, como se
debe socorrer a los débiles y que hay que tener presentes las palabras del Sefior Jesus, que dijo:
Mayor felicidad hay en dar que en recibir.” (Hch 20: 33-35)

Por supuesto, el recibimiento de tales donaciones o regalos por los sacerdotes no
socorre a los débiles. Ademas, parece que para las autoridades eclesiasticas hay mayor
felicidad en recibir que dar y menos, al pobre. Durante los siglos ellas ahorraban los
tesoros terrenales y adornaban con ellos sus templos y palacios, esforzandose por
impactar la imaginacion del hombre simple y asi poder mandarlo ocultando a la vez la
ausencia en sus almas del espiritu puro cristiano. Los refinados interiores de sus
palacios parecen ser creados para el regocijo mental y sentimental de sus moradores. En
ellos no hay lugar para el pobre u oprimido y el suave resplandor del Espiritu Santo es

Una de las salas del Palacio del VVaticano
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Residencia del arzobisp de Salzburgo
Sala de audiencias

sustituido por el brillo falso del oro y de la plata, con los cuales estan orlados el mueble,
las paredes, los techos de esos palacios ambiciosos y también la vestimenta de los
“servidores” de la Iglesia. De modo que de la sencillez de Cristo ahi no hay nada.

Dicen que la belleza salvaria el mundo. Sin profundizarme en lo que, de cual mundo
se habla, recordaré sélo las palabras del Sefior pronunciadas por la boca del profeta
Ezequiel y dirigidas a Satanas:

“Tu corazon se ha pagado de tu belleza, has corrompido tu sabiduria por causa de tu esplendor.”
(Ez 28: 17)

Efectivamente, cuando la belleza hecha de la mano humana sustituye la belleza
espiritual, entonces la contemplacion constante de su esplendor crea dentro de la Iglesia,
asi como dentro de cualquier otro instituto dirigente, una clase de élite artificial que se
eleva sobre el simple creyente y a la que este ni siquiera puede acercarse. Viviendo
como reyes, los representantes de esa élite sacerdotal se tratan sélo con los gobernantes
de los pueblos. Lo mas que puede esperar de ellos el simple creyente es contemplar a
sus idolos y adorarlos como a Cristo, estando en una multitud ante la cual ellos aparecen
en los dias festivos. Pues la vida en los palacios lujosos, rodeada de las obras maestras
del arte mundial y de la biblioteca de rico fondo, las que en cierto sentido afinan el
gusto carnal y el intelecto sensitivo del sacerdote, complace antes de todo a su ego vy,
asi, en esencia, roba su alma, pues él, inevitablemente se eleva sobre los que por las
veleidades de la suerte no tienen acceso a los semejantes regocijos mentales y
corporales y, peor aln, comienza a sentir un desprecio respecto a ellos. Ademas, él
pierde la capacidad de la compasion al pobre y se aleja asi de Jesus. Todo esto junto con
el andar con los poderosos de este mundo paulatinamente origina en él diferentes cultos,
el principal de los cuales es el culto de su propia persona. Lo muestra, por ejemplo, el
gran retrato del cuerpo entero del patriarca Kirill, colocado en su residencia de verano
del mismo modo, como lo hacen los reyes de los pueblos. Las semejantes autoridades
eclesiasticas no se avergiienzan vivir lujosamente incluso ante su rebafio que sufre
privaciones, y aumentando riquezas (aunque sea bajo la égida de la Iglesia, cuyos
tesoros, como se sabe, no deberian ser de este mundo) agrandan asi sus propios pecados,
pues el uso abundante de los bienes terrenales atribuye al crecimiento en ellos de los
deseos lujuriosos. Como notaba el ap6stol Pablo,
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Sala con el retrato de cuerpo entero del patriarca ruso Kirill
En su residencia en Peredelkino

“Los que quieren enriquecerse caen en la tentacion, en el lazo y en muchas codicias insensatas y
perniciosas que hunden a los hombres en la ruina y en la perdicion. Porque la raiz de todos los
males es el afan de dinero, y algunos, por dejarse llevar de él, se extraviaron en la fe y se
atormentaron con muchos dolores.” (1 Tim 6: 9-10)

Los que estan expuestos a la dicha tentacidn olvidan las siguientes palabras de Jesus
referidas a los ricos:

“(...) un rico dificilmente entrard en el Reino de los Cielos. Os lo repito, es mas fécil que un
camello entre por el ojo de una aguja, que el que un rico entre en el Reino de los Cielos.” (Mt
19: 23-24)

Incluso si esa riqueza se encuentra bajo la égida de la Iglesia, ellos no podran entrar en
el Reino de los Cielos, porque los tesoros materiales son antagdnicos a los tesoros del
humanitarismo, pues al humanitarismo es propio compartir sus bienes con los
necesitados, ocuparse del préjimo y débil, defender al oprimido y no gastar sus fuerzas
para acumular bienes materiales, tanto mas que, como nos recuerda el apdstol Pablo,
Jesucristo no vino para salvar a los ricos e ilustres, sino a los que sufren en la tierra:

“;Mirad, hermanos,” dice él, “quiénes habéis sido llamados! No hay muchos sabios segln la
carne ni muchos poderosos ni muchos de la nobleza. Ha escogido Dios més bien lo necio del
mundo para confundir a los sabios. Y ha escogido Dios lo débil del mundo, para confundir lo
fuerte. Lo plebeyo y despreciable del mundo ha escogido Dios; lo que no es, para reducir a
la nada lo quees. (...)” (1 Cor 1: 26-28)

Pero, como se ve, “lo fuerte” del mundo es demasiado atrayente para algunos
representantes de la Iglesia, para que ellos se conformen con el vivir como lo necio, lo
débil, lo plebeyo y lo despreciable del mundo. Les agrada mas relacionarse con los
nobles y sabios de este mundo formando con ellos una familia de los gobernantes
terrenales. Es por eso que construyen residencias “dignas” de tales “familiares” adonde,
como dicen los parroquianos confundidos, no seria vergonzoso invitar a los poderosos
del mundo...
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Mirandolos uno quiere redirigirles la misma pregunta que antafio en el apocrifo
“Pastor de Hermas” (antes muy valorado por la Iglesia) fue dirigida a los que se
Ilamaban cristianos:

“Sabéis que vosotros los siervos de Dios estais viviendo en un pais extranjero; porque vuestra
ciudad esta muy lejos de esta ciudad. Asi pues, si conocéis vuestra ciudad, en la cual viviréis,
(por qué os procurdis campos aqui, y hacéis costosas preparaciones, y acumulais edificios y
habitaciones que son superfluos? Por tanto, el que prepara estas cosas para esta ciudad no tiene
intencion de regresar a su propia ciudad. jOh hombre necio, de animo indeciso y desgraciado!,

(no ves que todas estas cosas son extrafias, y estan bajo el poder de otro?” (Pastor de Hermas
Parabola 1, [50])°

De veras. ¢(Por qué los eclesiasticos procuran para si mismos campos aqui, hacen
costosas preparaciones y acumulan edificios y habitaciones que son superfluos?
Efectivamente, porque a pesar de que afirmen lo contrario, no piensan en ningun otro
mundo, excepto en el terrenal. Y mas aun, velando por sus vidas en este mundo, ellos,
igual que los idolatras, rodean sus residencias y a si mismos de numerosas guardias,
armadas con la ultima tecnologia, pues no confian su defensa al Espiritu Santo al que no
ven. Toda su esperanza, al contrario, la ponen en el arma y la fuerza de sus hombres
guardianes, como los asirios del libro de Judit, que se habian fiado

“en sus escudos y en sus lanzas, en sus arcos y en sus hondas, y no han reconocido que tu eres el
Sefior, quebrantador de guerras.” (Jd 9: 7)

¢Acaso podemos imaginarnos a los primeros apostoles viviendo en los palacios y
rodeados por la guardia? Ellos, siguiendo a los preceptos del Salvador, nunca la
necesitaron, porque los albergaba y los guardaba el Espiritu Santo dandoles
alojamientos y liberandolos de las prisiones, de las garras de leones, de todos sus
perseguidores, porque ellos no tenian miedo a perder su vida por Jesus. Al contrario, lo
consideraban como una gracia de Dios. Por eso cuando llegaba el tiempo del
sufrimiento, lo recibian con la humildad y la fe, obrando justamente del modo que
queria el Sefior Quién dijo:

“Si alguno quiere venir en pos de mi, niéguese a si mismo, tome su cruz y sigame. Porque
quien quiera salvar su vida, la perdera, pero quien pierda su vida por mi, la encontrard.” (Mt 16:
24-205)

Su servicio abnegado y acendrado dirigido por el Espiritu Santo dio a la Iglesia una
fuerza vital para largo plazo. Pero los peseteros que paulatinamente comenzaron a
penetrar en los inmaculados circulos eclesiésticos, al entregarse a la belleza externa o al
confundirla con la espiritual prefirieron en lugar de adornar sus almas, adornar los
templos, los palacios, las vestimentas, etc., segun la costumbre humana, y asi paso a
paso corrompieron la Iglesia terrenal, de hecho, echando de ella al Espiritu Santo y
cambiandolo por el esplendor externo. La causa de este cambio estaba en el no querer
llevar su cruz, sino querer vivir aqui, en este mundo, gozando del poder terrenal y
descontando las palabras de Jesucristo Quién declaro:

“El que no toma su cruz y me sigue detras no es digno de mi.” (Mt 10: 38).

3. Fuente: Los Padres Apostolicos, por J. B. Lightfoot. Editorial CLIE www.clie.es también:

http://escrituras.tripod.com/Textos/Hermas.htm
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Deseando salvar tanto su vida en la tierra, como su poder y su riqueza terrenal ellos
continuamente interpretan lo dicho por el Salvador en forma alterada o le dan un sentido
solamente historico; su cruz la llevan s6lo de pico o como adorno sobre su vestimenta.
En su soberbia se sientan sobre los tronos, como los reyes, y dominan a los creyentes
violando los preceptos del Sefior que habia dicho:

“Los reyes de las naciones las dominan como sefiores absolutos, y los que ejercen el poder sobre
ellas se hacen Illamar Bienhechores; pero no asi vosotros, sino que el mayor entre vosotros sea
como el mas joven y el que gobierna como el que sirve.” (Lc 22: 25-26),

porque, como lo explicd el apdstol Pablo,

“(...) tanto el santificador como los santificados tienen todos el mismo origen. Por eso no se
averglienza de llamarles hermanos cando dice: Anunciaré tu nombre a mis hermanos; en medio
de la asamblea te cantaré himnos.” (Hb 2: 11-12)

Lamentablemente, como vemos, no todos los sucesores de los primeros apostoles
tuvieron el coraje de seguir a estos preceptos. El servicio a sus hermanos en Cristo ellos
paulatinamente convirtieron en un espectaculo con el lavado y beso simbolico de los
pies de los representantes de su grey que se realiza a la vispera de las celebraciones
pascuales. Pero en realidad sus “hermanos” simples muy a menudo ni siquiera pueden
acercarse a sus “hermanos en Cristo” superiores. Hacerlo no les permite la interna
jerarquia eclesiastica, privada de sencillez y llena de falsa humildad. Los representantes
de esta jerarquia se mueven como unas estatuas andantes, plenas de ambicion respecto a
sus inferiores y servilismo respecto a sus superiores, la mano de los cuales besan como
si fueran deidades, mientras que el simple creyente no les importa. Ademas, afectados
por la acepcién de personas y parcialidad, adoran a los que tienen dinero. A estos,
cuando vienen a la Iglesia o a las reuniones eclesiasticas, siempre honran con los
primeros puestos y mejores asientos, menospreciando a los pobres, aunque el apdéstol
Santiago legase lo contrario diciendo:

“Hermanos mios, no entre la acepcion de personas en la fe que tenéis en nuestro Sefior
Jesucristo glorificado. Supongamos que entra en vuestra asamblea un hombre con un anillo de
oro y un vestido espléndido; y entra también un pobre con un vestido sucio; y que dirigis
vuestra mirada al que lleva el vestido espléndido y le decis: «Td, siéntate aqui, en un buen
lugar»; y en cambio al pobre le decis: «T0, quédate ahi de pie», 0 «Siéntate a mis pies». ;{No
seria esto hacer distinciones entre vosotros y ser jueces con criterios malos? Escuchad,
hermanos mios queridos: ¢Acaso no ha escogido Dios a los pobres segin el mundo como
ricos en la fe y herederos del Reino que prometio6 a los que le aman? jEn cambio vosotros
habéis menospreciado al pobre! (...)” (St 2: 1-6)

Obrando contrariamente a los preceptos del apostol y en todo complaciendo al propio
ego esos falsos apostoles hacen recordar a aquellos fariseos de los cuales Jesus dijo:

“Todas sus obras las hacen para ser vistos por los hombres; se hacen bien anchas las filacterias y
bien largas las orlas del manto; quieren el primer puesto en los banquetes y los primeros
asientos en las sinagogas, que se les salude en las plazas y que la gente les llame "Rabbi".
«\Vosotros, en cambio, no os dejéis llamar "Rabbi", porque uno solo es vuestro Maestro; y
vosotros sois todos hermanos. Ni llaméis a nadie "Padre" vuestro en la tierra, porque uno solo es
vuestro Padre: el del cielo. Ni tampoco os dejéis llamar "Directores", porque uno solo es vuestro
Director: el Cristo.” (Mt 23: 5-10)

Y més todavia, cuando alguien lo llamé a Jestis “Maestro bueno”, El le respondié:
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“¢Por qué me llamas bueno? Nadie es bueno sino s6lo Dios.” (Mc 10: 17-18).

Pero nosotros a todos los sacerdotes los llamamos “padre”, “maestro”, “director”
(espiritual), colaborando asi con la creacion de los cultos y con el fortalecimiento de las
ambiciones. Los templos adornados por el oro, la vestimenta bordada con el oro de los
sacerdotes-celebrantes llevan a los simples de corazén a adorarlos como a idolos y
deidades. Los sacerdotes, sin avergonzarse dan la mano para que la besen los que se
[laman sus hermanos en Cristo, y haciendo asi confirman su estatuto de los idolos,
cuando aun el Antiguo Testamento nos prohibiera crearlos:

“No te haras”, decia, “escultura ni imagen alguna ni de lo que hay arriba en los cielos, ni de lo
que hay abajo en la tierra, ni de lo que hay en las aguas debajo de la tierra. No te postraras ante
ellas ni les daras culto, porgue yo Yahveh, tu Dios, soy un Dios celoso, que castigo la iniquidad
de los padres en los hijos hasta la tercera y cuarta generacion de los que me odian, y tengo
misericordia por millares con los que me aman y guardan mis mandamientos.” (Ex 20: 4-6)

A pesar de esto los “apdstoles” falsos no solo crean idolos de las imagenes, sino
también de los hombres vivos y muertos y de sus palabras. Considerandose maestros,
directores espirituales, conocedores de la Palabra de Dios ellos la interpretan a merced
propia, igual que los escribas, de los cuales Jesus decia:

“(...)Guardaos de los escribas, que gustan pasear con amplio ropaje, ser saludados en las plazas,
ocupar los primeros asientos en las sinagogas y los primeros puestos en los banquetes; y que
devoran la hacienda de las viudas so capa de largas oraciones. Esos tendran una sentencia mas
rigurosa.” (Mc 12: 38-40 o Lc 20: 46-47)

Més alin, crean una cadena de confusiones, * forman escuelas sobre estas confusiones

y por cordillera las pasan a sus discipulos como una verdad absoluta. Pero cuando ven a
alguien que no forma parte de esta cadena falsa, hacen la misma pregunta respecto a él,
que hacian los sacerdotes judios respecto a Jesus:

“(...);De donde le viene a éste esa sabiduria y esos milagros? ;No es éste el hijo del
carpintero? (...)” (Mt 13: 54-55)

Y después lo marcan como un hereje y blasfemo asemejandose, asi, a aquellos
“legistas” de quienes el Sefor habia dicho:

“}Ay de vosotros, los legistas, que os habéis llevado la llave de la ciencia! No entrasteis
vosotros, y a los que estan entrando se lo habéis impedido.” (Lc 11: 52)

Efectivamente, por el razonamiento carnal no se puede entrar en la ciencia, pues en tal
razonamiento no mora el Espiritu Santo de Dios, que es libre y no depende ni de los
hombres ni de las tradiciones teoldgicas creadas por ellos. Como dijo el ap6stol Juan,

“El espiritu, donde quiere, espira, y su voz oyes, pero no sabes de donde viene ni a donde va
(...).” (Septuaginta Jn 3: 8)

Asi que incluso un auditorio teolégico no puede asegurar la presencia del Espiritu
Santo de Dios, la que se revela solo a través de la conducta del hombre y de su justicia.

4. Su raiz esta en la confusion principal respecto del alma del hombre. Véase el capitulo “Confusiones respecto al cuerpo de la

resurreccion” en este mismo libro.
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En cuanto a los hombres justos, el apostol Pablo asi los define:

“(...)no son justos delante de Dios los que oyen la ley, sino los que la cumplen: ésos seran
justificados. En efecto, cuando los gentiles, que no tienen ley, cumplen naturalmente las
prescripciones de la ley, sin tener ley, para si mismos son ley; como quienes muestran tener la
realidad de esa ley escrita en su corazdn, atestiguandolo su conciencia, y los juicios
contrapuestos de condenacion o alabanza...” (Rom 2: 13-15)

Por eso el mismo apostol destaca que todos sus hermanos apostoles se habian
conducido en el mundo

“(...) con la santidad y la sinceridad que vienen de Dios, y no con la sabiduria carnal, sino con
la gracia de Dios.” (2 Cor 1: 12)

Y lo que los adornaba, no era el adorno exterior, ni las joyas colocadas sobre su
vestimenta, sino su adorno estaba

“(...) en lo oculto del corazén, en la incorruptibilidad de un alma dulce y serena: esto es
precioso ante Dios.” (1 Pedro 3: 3-4)°

Al mismo tiempo siendo conciente de la presuncién de los hombres y su propensién a
las tentaciones el apostol Pablo advertia a sus hermanos en Cristo:

“Mirad que nadie os esclavice mediante la vana falacia de una filosofia, fundada en tradiciones
humanas, segin los elementos del mundo y no segun Cristo.” (Col 2: 8)

Diciendo la vana falacia de una filosofia, fundada en tradiciones humanas, el apdstol se
refiere a las “verdades” falsas construidas sobre las opiniones de los sabios de este
mundo que siempre parten de los intereses de la carne mortal desatendiendo la Unica
verdad Divina que se funda sobre la Ley de la Vida, establecida por el Creador de la
Vida 'y que se manifiesta s6lo con la ayuda del Espiritu Santo de Dios. Pero cuando los
sacerdotes adoran mas a las autoridades terrenales, que la Palabra de Dios, entonces
todo relacionado con el Espiritu Santo perciben con desconfianza y hostilidad. Como
regla, tales no conocen profundamente la Palabra de Dios y siguen a ciegos a las
tradiciones establecidas entre los hombres. Siendo concientes de su vulnerabilidad en la
teologia ellos siempre temen recibir preguntas dificiles de parte de sus parroquianos, a
las que no podrian contestar. Por eso no se detienen ante ellos. En cambio con una
cordialidad altanera dan de paso palmadas en sus hombros, haciéndoles entender asi,
que estan apurados, gue su tiempo y la alta teologia no son para los simples creyentes.
Y lo hacen, por supuesto, olvidando las siguientes palabras de JesUs o tergiversando su
sentido:

“El mayor entre vosotros sera vuestro servidor. Pues el que se ensalce, sera humillado; y el que
se humille, serd ensalzado.” (Mt 23: 11-12)

Pero entre el clero hay también algunos que, al contrario, entienden bien la esencia de la
Palabra de Dios y por eso estan consientes del torcido camino que tomo la Iglesia, pero

5. Aunque eso fue dicho respecto a las mujeres, se refiere también a los hombres.
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por el temor de ser excluidos de ella y perder los bienes que la misma les proporciona,
cierran sus 0jos sobre esos torceduras y no confiesan la Palabra preceptuada en su plena
verdad, igual que aquellos magistrados, de los cuales el apostol Juan decia:

“Sin embargo, aun entre los magistrados, muchos creyeron en él; pero, por los fariseos, no lo
confesaban, para no ser excluidos de la sinagoga, porque prefirieron la gloria de los hombres a
la gloria de Dios.” (Jn 12: 42-43.)

Asi al amar mas la gloria de los hombres que la gloria de Dios los semejantes
eclesiasticos dominan sobre la herencia Divina, a despecho del legado del apéstol Pedro
quien habia dicho:

“A los ancianos que estan entre vosotros les exhorto yo, anciano como ellos, testigo de los
sufrimientos de Cristo y participe de la gloria que esta para manifestarse. Apacentad la grey de
Dios que os estd encomendada, vigilando, no forzados, sino voluntariamente, segin Dios; no
por mezquino afén de ganancia, sino de corazon; no tiranizando a los que os ha tocado cuidar,
sino siendo modelos de la grey. Y cuando aparezca el Mayoral, recibiréis la corona de gloria
gue no se marchita. De igual manera, jovenes, sed sumisos a los ancianos; revestios todos de
humildad en vuestras mutuas relaciones, pues Dios resiste a los soberbios y da su gracia a los
humildes” (1 Pedro 5: 1-5)

Y ;Cudl es el modelo que proponen a su “grey” los soberbios pastores que viven en el
lujo dominando a los que os ha tocado cuidar? Pues llamandose pastores, apdstoles, etc.
ellos, de hecho, invitan a su grey a imitarles. Pero ¢acaso se puede imitar a los que
blasfeman el hermoso Nombre de Jesucristo (St 2: 7) con el que se llaman?

Es cierto que con su boca a veces profesan a Jesus, pero sus obras estan muy lejos de
El, como las de aquellos sacerdotes judios de los cuales Jesus dijo:

“Haced, pues, y observad todo lo que os digan; pero no imitéis su conducta, porque dicen y no
hacen.” (Mt 23: 3)

Y debo decir que asi es en el mejor caso. En el peor caso, lo que dicen, lo dicen, segln
la costumbre humana, segtin el mundo al que se negd el Sefior diciendo que ni El ni su
poder no le pertenecen. (Jn 8: 23). Y por eso son, realmente, de este mundo y lo aman a
pesar de la advertencia del Salvador:

“No ameis al mundo ni lo que hay en el mundo. Si alguien ama al mundo, el amor del Padre no
estd en él. Puesto que todo lo que hay en el mundo - la concupiscencia de la carne, la
concupiscencia de los 0jos y la jactancia de las riquezas - no viene del Padre, sino del mundo. El
mundo y sus concupiscencias pasan; pero quien cumple la voluntad de Dios permanece para
siempre.” (1 Jn 2: 15-17)

Entonces, partiendo de esas palabras del apdstol podriamos decir que el amor del Padre
no esta en ellos y, consiguientemente, ellos no pertenecen a Jesus. Y aunque llevan su
nombre, forman parte de quienes El dijo:

“«No todo el que me diga: "Sefior, Sefior, entrarad en el Reino de los Cielos, sino el que haga la
voluntad de mi Padre celestial. Muchos me diran aquel Dia: "Sefior, Sefior, ¢no profetizamos en
tu nombre, y en tu nombre expulsamos demonios, y en tu nombre hicimos muchos milagros?" Y
entonces les declararé: "j{Jamas os conoci; apartaos de mi, agentes de iniquidad!"” (Mt 7: 21-23)
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En cuanto a la iniquidad, la misma consiste en el hecho de cambiar la verdad de la
Palabra de Dios por la tradicién humana basada siempre sobre la opinion interesada de
alguien. Y lo que se refiere a las opiniones, existen tantas, cuanta gente hay en la tierra.
Son precisamente las opiniones que chocandose, originan divisiones dentro de la
Iglesia, y respecto de las cuales el apdstol Pablo decia:

“Os ruego, hermanos, que os guardéis de los que suscitan divisiones y escandalos contra la
doctrina que habéis aprendido; apartaos de ellos, pues esos tales no sirven a nuestro Sefior
Jesucristo, sino a su propio vientre, y, por medio de suaves palabras y lisonjas, seducen los
corazones de los sencillos.” (Rom 16: 17-18)

Concluyendo quiero marcar que todo lo expuesto afecta mucho a las Iglesias y a sus
fieles, cuyas faltas serian fatales para la cristiandad, si no existiera encima de todo la
unica Iglesia espiritual e invisible que no depende de ninguna institucion terrenal y vive
en la mente y en los corazones de los sinceros. Su parte, segun el apostol, forman los
que se sirven mutuamente

“de buena gana, como quien sirve al Sefior y no a los hombres; conscientes de que cada cual
sera recompensado por el Sefor segun el bien que hiciere: sea esclavo, sea libre.” (Ef 6: 7-8),

es decir, quienes son extremadamente responsables en su servicio Yy sirven al projimo
como si este fuera Dios Mismo. Tales, realmente, viven ante la presencia de Dios,
mientras que aquellos a quienes referia este articulo, al contrario, parecen vivir mas
ante la presencia de los poderosos de este mundo.

¢ Lo reconoceran algun dia y se arrepentiran? Segun el Apocalipsis de Juan, algunos lo
haradn y los otros no, no se arrepentirdn “de sus obras” (Ap 16: 11), no dejaran “de
adorar a los demonios y a los idolos de oro, de plata, de bronce, de piedra y de madera,
que no pueden ver ni oir ni caminar.” (Ap 9: 20)

“jAy de ellos!,” dice de tales el apostol Judas, “porque se han ido por el camino de Cain, y
por un salario se han abandonado al descarrio de Balaam, y han perecido en la rebelién de
Coré.” (Jd 11)

Al indice
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Patria de los cristianos y las guerras cristianas

...si amais a los que os aman, ;qué recompensa vais a tener? ;No hacen eso mismo también los
publicanos? Y si no saludais mas que a vuestros hermanos, ¢qué hacéis de particular? ;No hacen eso
mismo también los gentiles?” (Mt 5: 46-47)1

La historia cristiana nunca realizo el verdadero personalismo cristiano, ella realizaba lo opuesto. Lo que
inspiraba a los cristianos no era el Sermén de la Montafia, sino la fuerza y la gloria de los estados y
naciones, la voluntad militante a la expansion. (Berdiaev. Problema del hombre) 2

Nos acostumbramos a vivir como hipdcritas. Considerandonos cristianos en realidad no
los somos o0 somos a medias, pues tomamos del cristianismo lo que nos gusta y lo que
no nos gusta, lo ignoramos. Pero si aquel, quién se considera un cristiano -lo mismo
que un representante del Pueblo de Dios- , es honesto, debe aceptar también que es un
extranjero y forastero en esa tierra que desde la caida de Adan se encuentra bajo el
poder del espiritu ajeno a Dios (es decir, ajeno a la vida), por el cual JesUs dijo de Si
Mismo: “Yo no soy de este mundo” (Jn 8: 23) y “mi Reino no es de aqui.” (Jn 18: 36).
Pero vino a este mundo para salvar a su rebafio, es decir, a su Pueblo que se pierde,
como se pierden los granos de trigo entre las cizafias. EI primero a quién la Sagrada
Escritura llamo “extranjero y forastero” fue Abrahan, quién dijo: “Extranjero y
forastero soy entre vosotros.” (Gen 23: 4) A si mismo se llamé forastero también el
rey David, el salmista, cuando a causa de la arbitrariedad en la tierra rogé al Sefior
diciendo:

“Abre mis ojos para que contemple las maravillas de tu ley. Un forastero soy sobre la
tierra, tus mandamientos no me ocultes. Mi alma se consume deseando tus juicios en
todo tiempo.” (Sal 119: 18-20) o cuando dijo: “Escucha mi sUplica, Yahvé, presta oido a
mi grito, no te hagas sordo a mis lagrimas. Pues soy un forastero junto a ti, un huésped
como todos mis padres” (Sal 39: 13).

Bajo los “padres” se entienden los descendientes espirituales de Abrahan que a los
ojos de Dios representan el Pueblo de Israel, es decir, de Dios que es Espiritu (Ra,
Ruah) (Jn 4: 24; Is 44: 5). En este sentido ser forasteros o extranjeros en la Biblia
significa encontrarse temporalmente en Egipto que simboliza al mundo caido. El profeta
Esdras dice al respecto: “Oye, Israel, estas palabras; al comienzo fueron nuestros padres
a Egipto, libertados fueron de alli. Y recibieron la ley de vida, la que no observaron, y la
que también vosotros transgredisteis, después de ellos.” (4 Esdras 28-30)

Lo que se refiere a la mencionada transgresion, esta, como he dicho en los articulos
anteriores, ocurrio, porque el concepto “israelitas” comenz6 a entenderse, segun la carne
que es temporal. En otros términos, ese concepto comenzé a atribuirse a una rasa carnal
0 a una nacion terrenal. Entonces el Sefior se encarn6 y vino a la tierra como Jesucristo
y todos los que le pertenecen por su espiritu, empezaron a llamarse cristianos — una
definicion de la “nueva creacion” que se destaca por su espiritu y no por la carne.

“(...) en adelante, ya no conocemos a nadie segun la carne”, dice el apostol. “Y si
conocimos a Cristo segun la carne, ya no le conocemos asi. Por tanto, el que esta en

1. Principalmente se usa la version de la Nueva Biblia de Jerusalén. Revisada y aumentada. Bilbao 1998

2.Es la traduccion de la autora de esta pagina web.
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Cristo, es una nueva creacion; paso lo viejo, todo es nuevo.” (2 Cor 5: 16-17).

Asi, en la “nueva creaciéon” o en el “hombre nuevo” o entre los que representan la
Iglesia de Jesucristo, segiin el mismo apdstol, ya “no hay griego y judio; circuncision e
incircuncision; barbaro, escita, esclavo, libre, sino que Cristo es todo y en todos.” (Col
3: 9-11), es decir, entre los verdaderos cristianos no existen distinciones nacionales o
raciales (carnales), pues todos pertenecen a la Gnica nacionalidad o rasa de Jesucristo, a
la Unica patria celestial que no es de este mundo y que se forma, como ya fue dicho,
por los descendientes espirituales de Abrahan, recogidos de entre las diferentes naciones
(en las cuales se encuentran dispersos, segun su carne) y restaurados, segun el espiritu.
Por eso a la “nueva creacion”, o a los cristianos, el apostol Pedro los asimismo llama
“extranjeros y forasteros”:

“Queridos”, dice, “os exhorto a que, como extranjeros y forasteros, os abstengéis de
las apetencias carnales que combaten contra el alma” (1 Pedro 2: 11). Del mismo modo
los llama también el apostol Pablo mostrando, ademaés, la filiacion entre el concepto
viejotestamentario “israelitas” y el concepto nuevotestamentario “cristianos’:

“En la fe murieron todos ellos”, dice ¢l respecto a los israelitas, “sin haber conseguido
el objeto de las promesas: viéndolas y saludandolas desde lejos y confesandose extrafos
y forasteros sobre la tierra. Los que tal dicen, claramente dan a entender que van en
busca de una patria; pues si hubiesen pensado en la tierra de la que habian salido,
habrian tenido ocasion de retornar a ella. Méas bien aspiran a una mejor, a la celestial.
Por eso Dios no se avergienza de ellos, de ser llamado Dios suyo, pues les tiene
preparada una ciudad...” (Hb 11: 13-16).

Notemos que aqui el apdstol contrapone la patria terrenal (adonde no quisieron
“retornar” los hijos de Dios) a la patria celestial, a la que denomina “mejor” mostrando
asi que esas patrias no deben confundirse.

Lo que significa ser extranjeros y forasteros en la tierra, nos aclara el apocrifo “Pastor
de Hermes”, antaiio venerado en la Iglesia igual que los libros canénicos. Reprochando,
de hecho, a los cristianos por su hipocresia, el Pastor les dice:

“Sabéis que vosotros los siervos de Dios estais viviendo en un pais extranjero; porque vuestra
ciudad esta muy lejos de esta ciudad. Asi pues, si conocéis vuestra ciudad, en la cual viviréis,
Jpor qué os procuradis campos aqui, y hacéis costosas preparaciones, y acumulais edificios y
habitaciones que son superfluos? Por tanto, el que prepara estas cosas para esta ciudad no tiene
intencion de regresar a su propia ciudad. jOh hombre necio, de animo indeciso y desgraciado!,
¢no ves que todas estas cosas son extrafias, y estan bajo el poder de otro? Porque el sefior de
esta ciudad dird: "No quiero que éste resida en mi ciudad; vete de esta ciudad, porque no te
conformas a mis leyes." TU, pues, que tienes campos y moradas y muchas otras posesiones,
cuando seras echado por él, ;qué hards con tu campo y tu casa y todas las otras cosas que has
preparado para ti? Porque el sefior de este pais te dice con justicia: "O bien te conformas a mis
leyes, 0 abandonas mi pais." ;Qué haras, pues, tu que estas bajo la ley de tu propia ciudad? ;Por
amor a tus campos y el resto de tus posesiones repudiaras tu ley y andaras conforme a la de esta
ciudad? Vigila que no te sea inconveniente el repudiar tu ley; porque si quieres regresar de
nuevo a tu propia ciudad, con toda seguridad no seréas recibido [porque has
repudiado la ley de tu ciudad], y se te excluira de ella. Vigila, pues; como residente en una tierra
extrafia no prepares mas para ti, como no sea lo estrictamente necesario y
suficiente, y esta preparado para que, cuando el sefior de esta ciudad desee echarte por tu
oposicién a su ley, puedas partir de esta ciudad e ir a tu propia ciudad, y usar tu propia ley
gozosamente, libre de toda ofensa.” (Pastor de Hermas- Pb 1[50]).3

3. Pastor de Hermas: Los Padres Apostolicos, por J. B. Lightfoot. Editorial CLIE www.clie.es también:

http://escrituras.tripod.com/Textos/Hermas.htm
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Recordemos que Abrahan, Isaac y Jacob vivieron como forasteros en la tierra.
Esperando entrar a la tierra prometida que es su patria celestial, ellos no construian
casas en la tierra corrupta y vivieron en las tiendas que eran alojamientos temporales.

Refiriéndose al modo de vida de los cristianos, el apdstol Pablo dice: “Os digo, pues,
hermanos: El tiempo es corto. Por tanto, los que tienen mujer, vivan como si no la
tuviesen. Los que lloran, como si no llorasen. Los que estan alegres, como si no lo
estuviesen. Los que compran, como si no poseyesen. Los que disfrutan del mundo,
como si no disfrutasen. Porque la apariencia de este mundo pasa.” (1 Cor 7: 29-31).

El sentido de esas palabras se expresa aun mas vivamente en la Epistola apdcrifa a
Diogneto, donde se describe la conducta de los verdaderos cristianos sobre la tierra.
Segun esa epistola, los cristianos

“residen en sus propios paises, -* pero s6lo como transeuntes;
comparten lo que les corresponde en todas las cosas como ciudadanos, - y soportan
todas las opresiones como los forasteros.

Todo pais extranjero les es patria,- y toda patria les es extrafia.

Se casan como todos los demas hombres y engendran hijos; - pero no se
desembarazan de su descendencia**.

Celebran las comidas en comun, - pero cada uno tiene su esposa.

Se hallan en la carne, - y, con todo, no viven segun la carne.

Su existencia es en la tierra, - pero su ciudadania es en el cielo.
Obedecen las leyes establecidas, - y sobrepasan las leyes en sus propias vidas.
Aman a todos los hombres, - y son perseguidos por todos.

No se hace caso de ellos, -y, pese a todo, se les condena.

Se les da muerte, - y aun asi estan revestidos de vida.

Piden limosna, -y, con todo, hacen ricos a muchos.

Se les deshonra, -y, pese a todo, son glorificados en su deshonor.

Se habla mal de ellos, - y aun asi son reivindicados.

Son escarnecidos, - y ellos bendicen;

son insultados, - y ellos respetan.

Al hacer lo bueno - son castigados como malhechores;

siendo castigados - se regocijan, como si con ello se les reavivara.”
(Epistola a Diogneto V) 4

Esas palabras atestiguan que los verdaderos cristianos son personas totalmente
privadas de la mismidad y codicia. En la tierra nada consideran suyo: ni la casa en la
que viven, ni a la mujer e hijos que tienen, ni el pais en el que nacieron en la carne,
aunque lo traten mucho mejor que lo hacen los que no conocen ninguna otra patria.
Todo esto se debe a la libertad e independencia interior que parten justamente de la
conciencia de su peregrinaje temporal en la tierra y de sus preferencias de los valores
espirituales y eternos. Con esta libertad nunca van en contra de su conciencia para
obtener bienes temporales y satisfacer la carne. Por eso tarde o temprano, sin desearlo,
acaban en un conflicto con la sociedad que vive, segin otros principios, se hacen no
deseables en ella y perseguidos, aunque es precisamente gracias a su altruismo que el
mundo alrededor no se hunde en el caos total. La misma Epistola a Diogneto asi explica
su lugar en el mundo:

“Lo que el alma es en un cuerpo, esto son los cristianos en el mundo. El alma se desparrama

* Las guiones agregué, para destacar mas las contraposiciones.
** _..como lo hacen, por ejemplo, los que abortan a sus hujos.

4. Epistola a Diogneto: http://escrituras.tripod.com/Textos/Diogneto.htm
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por todos los miembros del cuerpo, y los cristianos por las diferentes ciudades del mundo. El
alma tiene su morada en el cuerpo, y, con todo, no es del cuerpo. Asi que los cristianos tienen su
morada en el mundo, y aun asi no son del mundo. El alma que es invisible es guardada en el
cuerpo que es visible; asi los cristianos son reconocidos como parte del mundo, y, pese a ello, su
religion permanece invisible. La carne aborrece al alma y esta en guerra con ella, aunque no
recibe ningun dafio, porque le es prohibido permitirse placeres; asi el mundo aborrece a los
cristianos, aunque no recibe ningun dafio de ellos, porque estan en contra de sus placeres. El
alma ama la carne, que le aborrece y (ama también) a sus miembros; asi los cristianos aman a
los que les aborrecen. El alma esta aprisionada en el cuerpo, y, con todo, es la que mantiene
unido al cuerpo; asi los cristianos son guardados en el mundo como en una casa de prision,
y, pese a todo, ellos mismos preservan el mundo. El alma, aunque en si inmortal, reside en
un tabernaculo mortal; asi los cristianos residen en medio de cosas perecederas, en tanto
gue esperan lo imperecedero que esté en los cielos.” (Epistola a Diogneto VT)

Cuando los cristianos hayan sacados de este mundo, el ultimo se hundira en el caos,
pues como dice el apostol, “el ministerio de la impiedad ya esta actuando. Tan sélo con
que sea quitado de en medio el que ahora le retiene, entonces se manifestara el
Impio...” (2Tes 2: 7-8), es decir, el impio se manifestara, cuando el mundo perderd el
alma que lo contiene.

Asi, podemos decir, que los verdaderos cristianos representan el alma del mundo, o el
eje horizontal de la Cruz Divina. Y aunque los cristianos residen en el mundo carnal, no
son de este mundo.

Lo mismo nos dice también la Leyenda apdcrifa del Rey Abgaro®, donde los
cristianos se comparan con los viajeros y forasteros que al pasar la noche en la tierra,
regresan a sus casas que estan en lugares, adonde se fue el Hijo, para preparar a cada
uno de ellos lo que él merece.

Sin embargo, a pesar de todas estas indicaciones univocas de Jesucristo, de los
profetas y apdstoles, los que se consideran cristianos, no solamente siguen distinguiendo
unos a otros por la carne racial o por la nacionalidad; no s6lo compran para si mismos
campos y construyen viviendas suntuosas atestiguando asi que no conocen otra patria
excepto la que esta en la tierra, sino se amafaron también a dividirse entre ellos mismos
y condecorarse mutuamente con la anatema. A estos el pastor los llama “necios, de
animo indeciso y desgraciado”, porque de palabra se llaman cristianos, pero de hecho se
quedan iddlatras — un hecho que denuncia a la Iglesia que no tiene una teologia
profundamente desarrollada en la base de la Palabra de Dios y predestinada a ser una
orientacion para los clérigos respecto a todos los asuntos de la fe. EI conocimiento que
daria, ademas de otras cosas, no le habria permitido confundir la patria celestial con la
terrenal. Esa confusidn se manifiesta especialmente vivo en los tiempos de las guerras
que rompen uno de los preceptos principales de Dios: “jNo mataras!” (Ex 20: 13).

Ese precepto es universal, prohibe cualquier asesinato, incluso si se efectla para
salvar a si mismo o para salvar a sus projimos, pues en realidad “se salva” el cuerpo
mortal lo que de todos modos morird, mientras que el alma eterna sufre un dafio
irreparable, porque si el hombre rompe el legado de Dios para salvar su vida, €l, segin
la Palabra de Jesus, la pierde:

“... quien quiera salvar su vida, la perdera”, dice el Sefor, “pero quien pierda su vida
por mi, la encontrara.” (Mt 16: 25)

5. Leyenda del Rey Abgaro, la version siriaca en ruso: E.H.Mewepckas. Jlezenda 06 Aszape. M.: Hayxa, 1984. C. 185-203.
http://krotov.info/acts/04/3/0399avgar.html
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Ademas, el problema del mal no se resuelve por la salvacion de una carne a través de
la matanza de otra carne. La semejante “salvacion” s6lo aumenta el mal, pues el tltimo
no mas que reside en la carne mortal y siendo un espiritu impuro no se elimina con el
arma fisica. En relacion con esto se queda claro, por qué Jesucristo mand6 no empufiar
nunca la espada, incluso, cuando se lo hace para “defender” al Sefior Mismo, Quién, a
proposito, no necesita ayuda de nadie.

“Vuelve tu espada a su sitio” dijo Jesus al apostol que “echd mano a su espada, la saco
e, hiriendo al siervo del Sumo Sacerdote, le llevd la oreja”, “porque todos los que
empufien espada, a espada pereceran. ¢O piensas que no puedo yo rogar a mi Padre, que
pondria al punto a mi disposicion més de doce legiones de angeles?” (Mt 26: 51-53). Y
tocando la oreja del siervo la cur6 (Lc 22: 49-51)

La misma idea se repite en el Apocalipsis de Juan, donde el Sefior dice:

“Si alguno lleva en cautividad, va en cautividad; si alguno mata a espada, a espada
debe ser muerto” Y se concluye, refiriéndose a los cristianos: “Aqui esta la paciencia y
la fe de los santos” (Ap 13: 10 V. Reina Valera 1960). O en otro lugar:

““...Manténte fiel hasta la muerte y te daré la corona de la vida” (Ap 2: 10).

Todo lo dicho El aclara de la siguiente manera:

“«Habéis oido que se dijo: Ojo por ojo y diente por diente. Pues yo os digo: no
resistais al mal; antes bien, al que te abofetee en la mejilla derecha ofrécele también la
otra: al que quiera pleitear contigo para quitarte la tunica déjale también el manto; y al
que te obligue a andar una milla vete con él dos. A quien te pida da, y al que desee que
le prestes algo no le vuelvas la espalda. «Habéis oido que se dijo: Amarés a tu préjimo y
odiaras a tu enemigo. Pues yo os digo: Amad a vuestros enemigos y rogad por los que
0s persigan, para que seais hijos de vuestro Padre celestial, que hace salir su sol sobre
malos y buenos, y llover sobre justos e injustos. Porque si amais a los que 0s aman,
¢qué recompensa vais a tener? ;No hacen eso mismo también los publicanos? Y si no
saludais mas que a vuestros hermanos, ¢;qué hacéis de particular? ;No hacen eso mismo
también los gentiles? Vosotros, pues, sed perfectos como es perfecto vuestro Padre
celestial.” (Mt 5: 38-48).

Eso significa que si nosotros al defender a nuestros hermanos por la carne y la sangre
matamos a los enemigos, obramos como idolatras que no saben la Ley y por eso no
podemos pretender algun dia adquirir la imagen divina, porque Dios “hace salir su sol
sobre malos y buenos”; porque al no obedecer a la Palabra del Sefior demostramos que
nos amamos Mas a nosotros, que a Dios, y juzgamos a pesar de que nos se ha dicho:
“No juzguéis, para que no sedis juzgados.” (Mt 7: 1)

No obstante, la historia terrenal del cristianismo se manifestd justamente con guerras
sangrientas que la Iglesia no s6lo bendecia, sino en cuales también participaba, hasta a
veces la misma las emprendia justificando las pasiones ido6latras que hervian en el
pueblo, con la defensa del Sefior, de la fe y de la Patria a la que declaraba “santa”. Tal
fue la consecuencia del compromiso con el mundo en el que entrd la Iglesia adquiriendo
la imagen del poder estatal que “vela” por la patria terrenal. Y asi fue tanto en la
antigiiedad como es hoy. Se lo atestiguan las ensefianzas de las Iglesias.

Entre los ortodoxos rusos es comun creer que el mal se elimina a través de las guerras,
aunque estas se consideren lamentables. Lo dicen, por ejemplo, tales autores como VI.
Rogoza quién escribi6 el articulo “;Por qué la ortodoxia rusa cree que las matanzas y
guerras son enteramente admisibles?® o el arcipreste Al. Grigoriev, el autor de la obra

6. Bnagumup Porosa «Ilouemy pycckoe IpaBoCiiaBUe CIUTAET YOUICTBA M BOMHBI BIIOJHE JOITyCTUMBIMH?»:

http://shkolazhizni.ru/archive/0/n-14047/
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“La Sagrada escritura sobre la guerra y sobre el servicio militar”’ o el diacono P.
Pajomov en su articulo “La ortodoxia y la guerra: pues ;se debe o no defender su
patria?”® etc.

Todas esas obras atestiguan que procurando reconciliar los desacuerdos entre la
Palabra de Dios y las necesidades militares en la tierra, la Iglesia intenta
“teoldgicamente” justificar las ultimas y poniendo “orden sobre orden, regla sobre
regla” (Is 28: 10), de hecho, contrapone su palabra a la de Dios. Y lo hace alterando el
sentido de la Palabra de Dios, segin su parecer. Asi, VI. Rogosa impugnando las
palabras de Jesucristo respecto a no empleo de la violencia ante la maldad, cita a los
filésofos ortodoxos que consideran esas palabras de Jesus erroneas. Por ejemplo, cita a
L.P. Krasavin, quien escribe: “Esa enseflanza se opone a la verdad cristiana, antes de
todo porque propaga la inaccion, mientras que el cristianismo llama al amor activo y la
inaccion la considera como pecado”. Con esto €l olvida que el amor activo no perjudica
a nadie y que la actividad cristiana consta solo de la actividad o accion espiritual. O, por
ejemplo, cita a I.A. lliin quién dedicé al problema por lo menos dos obras (“Sobre la
resistencia al mal a través de la violencia” o “La principal contradiccion moral de la
guerra”), en las cuales destaco que lo que pertenece al hombre no es el derecho, sino el
deber acudir a la fuerza, es decir, a la violencia, por supuesto, si la misma “se resulte la
unica salida o la menos injusta”.

Entonces, aun cuando estos escritores se llamen a si mismos filésofos cristianos, van
claramente contra la Palabra de Cristo, la que explican o corrigen, segun su parecer. Y
lo hacen no sélo los filésofos, sino también muchos de los clérigos ortodoxos. El mismo
VI. Rogosa propone bastantes ejemplos revelando la posicion de algunos de los padres
de la Iglesia y de los sacerdotes respecto al asunto en cuestion. Particularmente, él cita
las palabras de Alexio (de Siman), el metropolita de Leningrado, quién en los primeros
dias de la Segunda Guerra Mundial se dirigié a todos los creyentes ortodoxos con las
siguientes palabras:

“La guerra es un acto horrible y funesto para aquellos, quienes la emprenden sin necesidad,
sin justicia y con la sed del saqueo y de la esclavizacion. Pero la guerra es también un acto santo
para aquellos, quienes la emprenden por la necesidad, para defender la verdad, y la Patria. En
este caso los que se toman el arma, realizan una verdadera hazafia y si sufren una herida o
pierden su vida por sus consanguineos, por su Patria, van tras los martires hacia la corona eterna
e incorrupta” Y dirigiéndose a los soldados ¢l exclamoé: “Nosotros bendecimos su hazafia
militar y firmemente creemos que el Sefior de las fuerzas esta con ustedes en esta sagrada lucha
y que a su noble impulso dara su ayuda y su fuerza milagrosa”.

Asi, el metropolita olvida que cada parte tiene su propia “verdad” e iguala a los
soldados caidos por la patria terrenal con los martires que dieron su vida por el Sefior.
Tampoco esta conciente que, de hecho, repite la convocatoria de los generales paganos
que alientan a sus soldados a la lucha y los animan a defender los intereses de sus
"consanguineos”, es decir, de aquellos, con quienes estan vinculados por la carne y
sangre. Mientras tanto los “consanguineos” no siempre son préjimos por el espiritu, ya
gue unos son honestos y fieles y los otros son ladrones, traidores y homicidas y por eso
no pueden subsistir juntos. Con todo, los semejantes clérigos declaran santa la patria

7. CesienHoe [Trcanue o BoiiHE U BOMHCKOM CITY)KEHHHU. — CTaThsl mpotouepes A I'puropnea:
http://www.pravoslavie.ru/jurnal/1324.htm
8. Iuaxomn [letp ITaxomoB «IIpaBociaBue ¥ BOIHA: TaK HAJIO JIH 3aIIUIIATH CBOE OTCIECTBO?»
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terrenal - justamente aquella en la que los verdaderos cristianos se sienten extranjeros y
forasteros, pues sus pensamientos estan con la patria celestial.

Lo dicho no se trata solo de la Iglesia Ortodoxa rusa, sino concierne también a otras
Iglesias y antes de todo a la Iglesia Apostdlica Armenia que tampoco suele considerar
las sagradas escrituras desde el punto de vista del espiritu que las engendro, pues muy
frecuentemente lo hace desde el punto de vista terrenal. Veremos, por ejemplo, el
articulo “La Iglesia Apostdlica Armenia en defensa de la Patria”, escrito por L. Melik-
Shajnazarian.’ En el mismo el autor considera como un mérito de la Iglesia Armenia el
hecho de estar a lo largo de su historia en la vanguardia del movimiento nacional del
pueblo armenio, cumpliendo los deberes tanto del poder espiritual como del poder
estatal, y admira a los sacerdotes y diaconos armenios que defendian su patria
metiéndose a la batalla con el arma en las manos y gritando: “Dios esta con nosotros”.

Pero preguntémonos: ¢cudl es la patria por la cual la Iglesia bendice a los cristianos a
matar y morir? ¢Cudl es a la que la llama santa? ¢la terrenal o la celestial? ;Qué verdad
defiende? ¢En qué Dios llama a confiar, si es la patria terrenal a la que declara santa y si
es el bienestar terrenal, lo que aspira? (A quienes llama prdjimos? Y las
contraposiciones raciales o nacionales, ¢no son, acaso, manifestaciones del puro
paganismo? Pues Dios no hace tales contraposiciones, sino dice al revés:

“... si amais a los que 0s aman, ¢qué recompensa vais a tener? ;No hacen eso mismo
también los publicanos? Y si no saludais méas que a vuestros hermanos, ¢qué hacéis de
particular? ;¢ No hacen eso mismo también los gentiles?” (Mt 5: 46-47). Conformemente
con esto podemos agregar: si defendéis solo a tus consanguineos, ¢qué hacéis de
particular? ;| No hacen eso mismo también los gentiles?

Pero las iglesias no se hacen tales preguntas. En total acuerdo con la especulacion
pagana, ellas, segun la costumbre humana, tratando de conciliar la Palabra de Dios con
las exigencias del poder terrenal y justificar la necesidad del uso de la violencia, dividen
las guerras en justas e injustas. La Iglesia Ortodoxa o la Iglesia Armenia, como vimos,
consideran justas las guerras en defensa de la patria terrenal a la que declaran santa,
mientras que en las pasiones que las provocan, ven simplemente una “ira justa”. Y lo
que se refiere a la Iglesia Cat6lica que organizd las cruzadas en defensa del Santo
Sepulcro, declaré justas también las guerras en defensa de Jesucristo y de santos lugares
cristianos, estableciendo los siguientes elementos tradicionales de su legitimidad:

«Se han de considerar con rigor las condiciones estrictas de una legitima defensa mediante la
fuerza militar. La gravedad de semejante decisién somete a ésta a condiciones rigurosas de
legitimidad moral. Es preciso a la vez:

— Que el dafio causado por el agresor a la nacién o a la comunidad de las naciones sea duradero,
grave y cierto.

— Que todos los demas medios para poner fin a la agresién hayan resultado impracticables o
ineficaces.

— Que se retnan las condiciones serias de éxito.

— Que el empleo de las armas no entrafie males y desérdenes mas graves que el mal que se
pretende eliminar. El poder de los medios modernos de destruccion obliga a una prudencia
extrema en la apreciacion de esta condicion.. »20

9. Jleon Menuk [1laxna3apsin «ApmsHckas AnocTtonbekas LlepkoBb Ha 3amure PonuHb»
http://www.hayadat.ru/new/?n=2&p=5&pp=22

10. Véase: Historia de la Iglesia. Epoca Medieval. Sexta parte: El siglo XII, capitulo I: Las cruzadas. Desde la primera cruzada hasta
1204. - Doctrina tradicional de la “guerra justa”. Catecismos y Summa teologica:. - Catecismo de la Iglesia Catdlica, 2309 [Tercera

parte. La vida en Cristo. Segunda seccion. Los diez mandamientos. Capitulo segundo. «Amaras a tu pr6jimo como a ti mismo».
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Estos antiguos postulados se han preservado su legitimidad hasta hoy. Lo demuestra,
por ejemplo, el articulo “Matar en defensa propia y guerra justa” escrito por el Padre
Jorge Loring, el sacerdote jesuita, autor de “Para Salvarte”, donde leemos:

“Al préjimo se le puede matar en tres casos: en la guerra justa, en defensa propia y en la justa
aplicacién de la pena de muerte. EI mandato divino "No mataras" significa que nadie puede
matar sin motivo y sin razon. Pero hay circunstancias en las que hay una justificacion.”

Mas adelante él dice respecto a la defensa propia:

“En defensa propia se puede matar cuando alguien quiere matarnos injustamente, o hacernos
un dafio muy grave en nuestros bienes, equivalente a la vida; si no hay otro modo eficaz de
defenderse. No es necesario esperar a que él nos ataque. Basta que nos conste que él tiene un
proposito decidido de matarnos, y s6lo esta esperando el momento oportuno para hacerlo; y no
hay otro modo de salvar la vida que adelantarse y atacar primero. Esto en el terreno moral,
independientemente de la ley civil. Lo que se permite en defensa propia se autoriza igualmente
en pro del préjimo injustamente atacado. La caridad fraterna puede obligar a esto, pero no a
exponer la propia vida, a no ser que se trate de parientes cercanos o esté uno obligado por
contrato (guardias, policias)”ll

Como vemos, aqui también la palabra de Dios, se corrige o0 se interpreta, segun las
necesidades terrenales y carnales. Y se lo hace con total desprecio del hecho que cada
carne tiene su propio concepto de la justicia y que en las guerras llamadas “justas” las
Iglesias siempre defienden algo terrenal justificando esa defensa por la “ira justa”.
Mientras tanto los apostoles afirman, que cualquier ira, siendo una manifestacion de
pasiones paganas, invariablemente lleva al derramamiento de la sangre en la tierra, lo
que en ningun caso no se justifica desde el punto de vista de la Palabra de Dios. Por eso
el apostol exige: “desechad [...] todo esto: colera, ira, maldad, maledicencia y palabras
groseras, lejos de vuestra boca. No os mintais unos a otros. Despojaos del hombre viejo
con sus obras” (Col 3: 8-9), porque “Dios no nos ha destinado para la célera, sino para
obtener la salvacion por nuestro Sefior Jesucristo” (1Tes 5: 9).

Y aungue las palabras del apostol no reciben la merecida atencidn, para un cristiano
sincero debe estar claro, que toda justificacion del uso de la violencia es un intento de
ennoblecer las pasiones de la carne que no pueden someterse a la Palabra de Dios y, de
hecho, reemplazan la Santa Patria celestial por la “santa” patria terrenal. Tras estos
intentos en realidad se esconden las fuerzas del mal “que actuan en los rebeldes” (Ef 2:
2). Justamente por ellas se dirigen aquellos fildsofos y te6logos que intentan justificar la
violencia. A ellos habaria que preguntar: ;si se consideran a si mismos mayores de
Jesucristo Quién teniendo el poder llamar a su disposicion legiones de angeles, por la
edificacion nuestra prefirié soportar uno tras otro todos los escarnios a El y con su
muerte mostrar a todo el mundo el Unico verdadero camino de la salida del mundo del
mal? Pero los que no entienden eso, contrariamente, a menudo suelen citar las
siguientes palabras de Jesus referidas a la espada: “Pues ahora, el que tenga bolsa que la
tome y lo mismo alforja, y el que no tenga que venda su manto y compre una espada”
(Lc 22: 36). Basandose en estas palabras del Sefior o quitando del contexto logico de la

Articulo 5. El quinto mandamiento. Ill. La defensa de la paz. Evitar la guerra]. Doctrina tradicional de la “guerra justa”. Catecismos
y Summa teolégica: http://mercaba.org/FICHAS/IGLESIA/HT/indice_historia_iglesia.htm

11. P. Jorge Loring Matar en defensa propia y guerra justa. - Catholic. Net. | Fuente: Para Salvarte:
http://es.catholic.net/sexualidadybioetica/350/1784/articulo.php?id=6275
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Sagrada Escritura las siguientes: - “No penséis que he venido a traer paz a la tierra. No
he venido a traer paz, sino espada.” (Mt 10: 34) -, ellos procuran convencer a los
creyentes a derramar la sangre de los enemigos con el fin de vivir tranquillo en la tierra,
aunque se ha dicho, que Cristo “murié por todos, para que ya no vivan para si los que
viven, sino para aquel que murid y resucito por ellos.” (2 Cot 5: 15). Con esto ellos no
se dan cuenta de la futilidad de cualquier tipo de violencia porque la misma no destruye
el mal y, consiguientemente, los resultados de las guerras son temporales e ilusorios.
Ademas, las guerras conciernen a los reyes y gobernantes terrenales y no a la Iglesia,
cuya arma debe ser plenamente espiritual y dirigida contra las fuerzas espirituales y no
terrenales. Cada hombre, por poco sea imparcial, entiende que en las citas mencionadas
Jesus no habla del arma fisica, sino de la Palabra de Dios que, como nos transmite el
apostol, “es viva... y eficaz, y mas cortante que espada alguna de dos filos. Penetra
hasta las fronteras entre el alma y el espiritu, hasta las junturas y medulas; y escruta los
sentimientos y pensamientos del corazén.” (Hb 4: 12).

Al principio los apdstoles no entendieron las palabras de JesUs y justamente por eso
Pedro intent6 a defenderlo con la espada fisica, aun sin darse cuenta, que de los asuntos
del mundo espiritual se puede hablar en la tierra solo a través de las alegorias. Para que
mas adelante ya nadie confunda los objetos y fendbmenos espirituales mencionados en la
Palabra de Dios, con los objetos y fendmenos fisicos y terrenales, el apostol Pablo
aclara:

“iNo!, las armas de nuestro combate no son carnales, antes bien, para la causa de
Dios, son capaces de arrasar fortalezas. Deshacemos sofismas y toda altaneria que se
subleva contra el conocimiento de Dios y reducimos a cautiverio todo entendimiento
para obediencia de Cristo.” (2 Cor 10: 4-5).

Entonces, esta claro que la verdadera Iglesia no lucha contra los recipientes de carne
y de sangre, que son nada por si mismos, sino contra el espiritu que se instal6 en ellos,
el que no se elimina con la espada fisica; lucha contra aquel a quién el apdstol llamo
“Principe del imperio del aire, el Espiritu que actta en los rebeldes...” (Ef 2: 2) y con
quien se puede luchar s6lo con la Palabra de Dios convertida en carne y sangre dxel
hombre.

“Revestios de las armas de Dios”, dice el apdstol, “para poder resistir a las acechanzas
del Diablo. Porque nuestra lucha no es contra la carne y la sangre, sino contra los
Principados, contra las Potestades, contra los Dominadores de este mundo tenebroso,
contra los Espiritus del Mal que estan en las alturas. Por eso, tomad las armas de Dios,
para que podais resistir en el dia malo, y después de haber vencido todo, manteneros
firmes. jEn pie!, pues; cefiida vuestra cintura con la Verdad y revestidos de la Justicia
como coraza, calzados los pies con el Celo por el Evangelio de la paz, embrazando
siempre el escudo de la Fe, para que podais apagar con él todos los encendidos dardos
del Maligno. Tomad, también, el yelmo de la salvacion y la espada del Espiritu, que es
la Palabra de Dios; siempre en oracion y suplica, orando en toda ocasion en el Espiritu,
velando juntos con perseverancia e intercediendo por todos los santos,” (Ef 6: 11-18).

De ahi podemos concluir, cuales son las armas de Dios. La primera es “la cintura
ceflida con la Verdad” que, como aclara el apdstol Pedro, se refiere a “los lomos de
espiritu” (1 Pedro 1: 13); la segunda es “el escudo de la Fe”, es decir, la defensa que
no se perfora por ninguna arma; la tercera es “la coraza de la Justicia”, o la coraza “de
la fe y de la caridad” (1 Tes 5: 8) que representan la base de la justicia; la cuarta arma
se refiere a “los pies calzados con el Celo por el Evangelio de la paz” que simbolizan
la accion de los cristianos; la quinta es “el yelmo de la salvacion” o “la esperanza de
salvacion”, (1 Tes 5: 8) y la sexta, es “la espada del Espititu” que se refiere a la
Palabra de Dios. A todo este “arsenal” el apostol Pablo lo llama “las armas de la luz”

104



(Rom 13: 12) o las armas de los hijos “del dia” (1 Tes 5: 8). Son las mismas que han
mencionado también los profetas. Por ejemplo, el profeta Isaias al contar sobre la futura
guerra del Cristo con el mundo, decia de El:

“Se puso la justicia como coraza y el casco de salvacion en su cabeza. Se puso como
tunica vestidos de venganza y se vistio el celo como un manto.” (Is 59: 17).

De las mismas armas leemos también en el Apocalipsis de Juan:

“De su boca sale una espada afilada para herir con ella a los paganos; €l los regira con
cetro de hierro; él pisa el lagar del vino de la furiosa colera de Dios, el Todopoderoso.”
(Ap 19: 15) o “Arrepiéntete, pues; si no, iré pronto donde ti y lucharé contra ésos con la
espada de mi boca.” (Ap 2: 16).

Entonces, ¢qué es, segun las escrituras, lo que deben hacer, los verdaderos cristianos,
cuando alguien atenta contra su vida, su bienestar, su familia, sus propiedades, sus
préjimos, su patria, etc.?

Jesucristo les deja la Unica salida: soportar, si es necesario, todo hasta el fin
confiando solo en la Palabra de Dios, pues los tesoros de los cristianos no son de este
mundo. Y destaca: “Aqui esta la paciencia y la fe de los santos”. (Ap 13: 10 V. Reina
Valera 1960).

“«Si alguno quiere venir en pos de mi, niéguese a si mismo”, aclara en otro lugar,
“tome su cruz y sigame. Porque quien quiera salvar su vida, la perderd, pero quien
pierda su vida por mi, la encontrard.” (Mt 16: 24-25).

“Negarse a si mismo” significa servir s6lo a la Palabra del Sefior que es superior a
cualquier afecto carnal, incluso al afecto a la patria terrenal, porque si uno es cristiano,
ya es muerto para la vida terrenal y su nacionalidad o rasa es Cristo Mismo que salva a
través del amor. En cuanto a las nacionalidades o rasas terrenales, estas corresponden al
concepto del préjimo, al que se debe amar después de Dios. Y lo que se refiere a “tomar
su cruz” y seguirle al Sefor, a pesar de lo que los evangelios lo relacionen con las
penas e injusticias que deben llevarse con paciencia, muchos de los eclesiasticos lo
entienden literalmente y llevan las cruces en forma de banderas y pancartas en las
batallas. En consecuencia, como ha notado el gran filésofo ortodoxo N.Berdiaev,

“La historia cristiana nunca realizé el verdadero personalismo cristiano, ella realizaba lo
opuesto. Lo que inspiraba a los cristianos no era el Sermén de la Montafia, sino la fuerza y la
gloria de los estados y naciones, la voluntad militante a la expansion.” (Berdiaev. Problema del
hombre).

De lo dicho sigue la conclusion que la mayoria de los que se creen cristianos, se
guedan medio paganos.

Mientras tanto aun en el Antiguo Testamento tenemos un ejemplo de la verdadera
proeza cristiana, - que, a proposito, una vez mas manifiesta la identidad de la ensefianza
del Antiguo y Nuevo Testamentos. Se trata del segundo libro de Macabeos donde hay
un relato sobre una madre que luchaba por las almas de sus siete hijos rogandolos no
renunciar la verdad de Dios aunque lo exigiera el cruel rey pagano que los vencio,
incluso si por eso tendrian que sacrificar su vida terrenal.

“Animaba a cada uno de ellos en su lenguaje patrio”, leemos en el, “y, llena de
generosos sentimientos y estimulando con ardor varonil sus reflexiones de mujer, les
decia: «Yo no sé cOmo aparecisteis en mis entrafias, ni fui yo quien os regal6 el espiritu
y la vida, ni tampoco organicé yo los elementos de cada uno. Pues asi el Creador del
mundo, el que model6 al hombre en su nacimiento y proyectd el origen de todas las
cosas, os devolvera el espiritu y la vida con misericordia, porque ahora no mirais por
vosotros mismos a causa de sus leyes.»..... Se inclin6 sobre él y burlandose del cruel
tirano, le dijo en su lengua patria: «Hijo, ten compasion de mi que te llevé en el seno
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por nueve meses, te amamanté por tres afios, te crié y te edugué hasta la edad que tienes
(y te alimenté). Te ruego, hijo, que mires al cielo y a la tierra y, al ver todo lo que hay
en ellos, sepas que a partir de la nada lo hizo Dios y que también el género humano ha
llegado asi a la existencia. No temas a este verdugo, antes bien, mostrandote digno de
tus hermanos, acepta la muerte, para que vuelva yo a encontrarte con tus hermanos en
la misericordia.»” (2 Mac 7: 21-23, 27-29)

¢ Qué le daba fuerzas a esa madre? Efectivamente, fue una fe profunda que equivale al
conocimiento de la verdad de la vida. La mencionada Epistola a Diogneto explica bien
la raiz de tales animos diciendo:

“(...)entonces condenarés el engafio y el error en el mundo; cuando te des cuenta que la vida
verdadera esta en el cielo, cuando desprecies la muerte aparente que hay en la tierra, cuando
temas la muerte real, que esta reservada para aquellos que seran condenados al fuego eterno que
castigara hasta el fin a los que sean entregados al mismo. Entonces admiraras a los que soportan,
por amor a la justicia, el fuego temporal, y los tendras por bienaventurados (...)” (Epistola a
Diogneto X)

Eso fue lo que le daba fuerzas y por eso a pesar de la exhortacion del rey pagano para
que convenza a sus hijos de aceptar las leyes del mundo pagano y asi pueda conservar
sus vidas terrenales, les rogaba que se sacrifiquen por la verdad de la Vida que esta en
los cielos y asi eviten la segunda muerte, mas horrorosa, - aquella la que menciona el
Angel de Dios diciendo: “el vencedor no sufrird dafio de la muerte segunda.” (Ap 2:
11).

Fue por la misma razén que el apdstol habia dicho:

“Pero lo que era para mi ganancia, lo he juzgado una pérdida a causa de Cristo.
Y mas aun: juzgo que todo es pérdida ante la sublimidad del conocimiento de Cristo
Jesus, mi Sefior, por quien perdi todas las cosas, y las tengo por basura para ganar a
Cristo” (Fil 3: 7-8)

Esta claro que todo lo dicho en este articulo no se trata de no defender a sus
préjimos, sino de cédmo hacerlo y como lo debe hacer la Iglesia. Su area es la
Palabra y el Espiritu. Precisamente con ellos deberia defender a sus parroquianos
inculcandoles la fe en la justicia suprema, y no con el arma fisica, cuya porte
equivale al regreso a Egipto. Tanto mas que no hay nada mas poderoso y
demoledor que la Palabra de Dios y el Espiritu que la contiene. Pero esa verdad se
entiende Unicamente por la Fe. Como nos recuerda el apéstol Pablo, los hijos de Dios
“por la fe, sometieron reinos, hicieron justicia, alcanzaron las promesas, cerraron la
boca a los leones; apagaron la violencia del fuego, escaparon del filo de la espada,
curaron de sus enfermedades, fueron valientes en la guerra, rechazando ejércitos
extranjeros” (Hb 11: 33-34).

Si el cristiano toma el arma para derramar la sangre del enemigo con el fin de
conservar su propia vida, su propio bienestar, su patria, sus familiares, etc., lo hace
solo por la falta de la fe y asi obra como un verdadero pagano que desconoce la
Ley de la Vida.

Es muy doloroso el hecho que siendo llamada a educar la fe en las personas, la Iglesia
en muchas ocasiones la destruye provocando un dafio irreparable en sus parrogquianos
que a su vez comienzan a confundir los conceptos espirituales con los terrenales. La
raiz de esta alteracion esta en el hecho que al llamarse pastores muchos de los clérigos
no llevan en si mismos “el morir de Jesus” (2 Cor 4: 10), sus o0jos estan abiertos solo
para este mundo en que quieren gobernar olvidando a menudo que es el mundo
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contrario al Sefior. Bendicen las armas y hasta ellos mismos muestran su disposicion a
participar en los combates no espirituales.

Es de tales el salmista habia dicho antafio:

“Me arrebata el furor por los impios que abandonan tu ley. ““ (Sal 119: 53).

Realmente, ellos no recuerdan o no saben que s6lo es el pagano quién se defiende
matando, mientras que el Hijo de Dios vence con el Espiritu. Y por més que parezca
absurdo desde el punto de vista de los intereses terrenales renunciar a todo sin
preocuparse mucho de su propia vida en la tierra, para el “hombre nuevo” en Cristo es
indispensable. Mas cuando la Iglesia rompe el legado “no matards” o cuando altera el
significado de este precepto, siempre procede “naturalmente”, es decir, “no capta las
cosas del Espiritu de Dios”, pues resulta que “son necedad para (ella). Y no las
puede conocer pues solo espiritualmente pueden ser juzgadas.” (1 Cor 2: 14). Asi
se revela su doblez e hipocresia que desacreditan todo el mundo cristiano. El apostol
Pablo decia de tales: “todos buscan sus propios intereses y no los de Cristo Jesus.” (Flp
2: 21). Los sacerdotes y profetas, igual que en los tiempos del profeta Isaias, “erraron
con el vino, y con sidra se entontecieron; el sacerdote y el profeta erraron con sidra,
fueron trastornados por el vino; se aturdieron con la sidra, erraron en la vision,
tropezaron en el juicio.(...) La palabra, pues, de Jehova les ser& mandamiento tras
mandamiento, mandato sobre mandato, renglén tras rengldn, linea sobre linea, un
poquito alli, otro poquito alld; hasta que vayan y caigan de espaldas, y sean
quebrantados, enlazados y presos..” (Is 28: 7 y 13; Reina-Valera 1960)

Son aquellos de los cuales Jesus habia dicho:

“Hipdcritas, bien profetizo de vosotros Isaias cuando dijo: Este pueblo me honra con
los labios, pero su corazon esta lejos de mi. En vano me rinden culto, ya que ensefian
doctrinas que son preceptos de hombres.»” (Mt 15: 7-9). Y también: “Muchos me diran
aquel Dia: "Sefior, Sefior, ¢no profetizamos en tu nombre, y en tu nombre expulsamos
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demonios, y en tu nombre hicimos muchos milagros?"Y entonces les declararé: "jJamas
0s conoci; apartaos de mi, agentes de iniquidad!"” (Mt 7: 22-23)

A tales de sus representantes con toda justicia podriamos atribuir tambien las
siguientes palabras del apdstol: “Tu que te glorias en la ley, transgrediéndola deshonras
a Dios. (...) el nombre de Dios, por vuestra causa, es blasfemado entre las naciones.”
(Rom 2: 23-24)
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.LLa Iglesia que no sabe?...

Hace pocos afios en mi pagina web reflexioné brevemente acerca de una produccion
del programa “Hora clave” de la television argentina, que conducia el sefior Mario
Grondona (07.09.09) y que fue dedicada a dos sacerdotes jovenes que trabajaban en las
villas cumpliendo su servicio. El sr. Grondona, evidentemente, por no encontrar alguna
explicacion religiosa de las desgracias — aparentemente injustificables — que ocurren en
la tierra, los preguntd manifestando sus dudas, si siguen creyendo en Dios después de
haber sumergido en tanta pobreza y desgracia. Contestaron rapido, pero de una manera
insegura y no convincente. Después, poniendo en evidencia la insuficiencia de su fe y
de su conocimiento de la Palabra de Dios uno de ellos agregd que lo que les ayuda a
mantener su fe es la fe de los mismos villanos.

En aquel tiempo me sorprendié tanto la pregunta que revelaba un total
desconocimiento de la Palabra del Sefior como la respuesta, porque ambas manifestaron
una espera de cambios favorables justamente en este mundo que crucificd a Jesus, del
que El renego diciendo que su Reino no es de aqui. Pero lo que méas me impactd fue la
ausencia de la fe en los sacerdotes, pues para mantener su fe necesitaban la fe de sus
parroquianos. Y quedé pensativa: ;en que consiste, entonces, su sacerdocio, y qué lugar
ocupa la Palabra de Dios en su vida? ¢Por qué estos, sin ninguna duda, buenos
muchachos, no lograron ni fundamentar, ni defender su fe explicando claramente el
motivo de su creencia a pesar de todas las desgracias que ocurren en la tierra?

Y ahora, pasando afios me hago de nuevo la misma pregunta reflexionando ya sobre
la respuesta dada por la autoridad suprema de la Iglesia Catdlica a una nifia de 12 afios
durante su reciente viaje a Filipinas, que con un goce maligno se publicé por muchas
paginas de Internet de la siguiente manera:

“Bergoglio no pudo responder a una pregunta que le hizo una nina de 12

anos en Filipinas.

Fue esta que le hizo la nifia:

“"Hay muchos nifios abandonados por sus propios padres, muchos victimas de muchas cosas terribles
como las drogas o las prostitucion. ¢Por qué Dios permite estas cosas, aunque no es culpa de los
nifos? y ¢Por qué tan poca gente nos viene a ayudar?"'.

Francisco, emocionado ante las palabras de los nifios, dejo de lado el discurso que tenia preparado y
pidio permiso a los presentes para improvisar en castellano uno completamente nuevo. “La realidad que
me plantearon fue superior a lo que habia preparado”, se excuso.

“Ella hoy ha hecho la Unica pregunta que no tiene respuesta” y no le alcanzaron las palabras y tuvo
que decirlas con lagrimas”

Esta vez, sin embargo, el hecho de no tener respuesta ya no me sorprendié mucho,
porque sélo manifestd lo que sigo diciendo a lo largo de este libro sobre las afecciones
de la Iglesia. Mas lo que hace en particular, es desacredita la fe cristiana que se presenta
sin raices y colgada en el aire. Efectivamente, si el Pontifice no sabe la razon de su fe,
entonces ¢quién la sabe?

No obstante la respuesta si, existe y estd en la razén de la fe cristiana, que hace
mucho que no se considera adecuadamente por ser incomoda para la Iglesia que entrd
en un profundo compromiso con el mundo corrupto. Y como consecuencia de este
compromiso aparecen eclesiasticos que no saben la razon de su fe, ora la saben, pero no
estan concientes de ella, ora sabiendo no quieren aclararla por la misma incomodidad.
Sea como sea, la Sagrada Escritura la revela muy a menudo y antes de todo en el
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Génesis, cuando habla de la maldicién de la tierra por la culpa de Adéan, de su estado de
expulsion del paraiso que durard hasta el fin de los tiempos; se revela también en las
indicaciones de los profetas y los reyes, referidas al duefio del mundo, en que cayé el
hombre; y asimismo en los textos del Nuevo Testamento, por ejemplo, en la parabola
sobre el hijo prodigo; en el Apocalipsis profetizando la nueva tierra y el nuevo cielo,
etc., etc. — En fin, toda la Biblia esta hablando de la razén de lo que pasa, del pozo
mortal, en el cual habia caido el hombre y por qué; y tambiéen de como, cuando y quién
podria salir de el. A todo esto he dedicado mi libro “Los seis dias de la Creacion y el dia
séptimo”. Indirectamente lo he mostrado incluso en este libro actual referido a las
afecciones de la Iglesia terrenal. Lamentablemente, aunque la dicha razon es evidente,
los servidores de las Iglesias no la ven. La conocen, pero no asumen todo su significado,
pues oir, oyen, pero no entienden, mirar, miran, pero no ven, igual que aquellos judios
de los cuales el Sefior dijo: “en ellos se cumple la profecia de Isaias: “Oir, oiréis, pero
no entenderéis, mirar, miraréis, pero no veréis.” (Mt 13: 14)

Son muchos los que se creen catolicos (0 protestantes) y al mismo tiempo esperan
cambios favorables justamente en la vida terrenal que conocen y que parece ser la Unica
en la que creen de verdad. Y cuando no ven esos cambios o cuando se les quita algo que
aman, comienzan a dudar y pierden su fe. Viviendo en la tierra afectada por los dolores
y la muerte no se dan cuenta, no admiten que viven en un mundo maldito desde los
tiempos de Adan y se decepcionan de la fe, se enojan con el Creador y cargan toda la
culpa sobre El, sin acordarse del hecho que les habia propuesto la vida y la muerte a
eleccion. Y eligieron y siguen eligiendo la muerte. Creyendo conseguir la vida por si
mismos, por su propia ciencia y sus instituciones “justas”, no piensan en lo que los
criterios de la justicia de los hombres dafiados por la mismidad, no coinciden. En otros
términos, el hombre se alej6 de Dios queriendo hacer todo, segun su propia
voluntad, sin darles caso a las consecuencias, y eso le fue concedido. Entré en el
mundo de los egos que constantemente se chocan entre si y lo haran hasta el fin de los
tiempos. Sabiendo eso nadie deberia olvidar que todo lo que pasa en su vida es la
consecuencia de su eleccion, porque prefirié su voluntad que no va mas alla de los
intereses de cada uno, y desdefid la de Dios, que aspira el bien de toda la creatura,
incluso el de los animales y de las plantas. EI hombre del mundo —del que Jesucristo
dijo que no es suyo- ni siquiera imagina, cuan lejos esta del mundo de Dios y cuan
profundo es su compromiso con lo que le impide volver a sus raices esenciales.
Confunde la maldicién con el paraiso y aspira reconciliarlo con la muerte. Queriendo
vivir en el mundo de su voluntad, cree poder cambiarlo y por eso habla incesantemente
de la necesidad de cambiar el mundo sin admitir toda la falsedad de la premisa, pues el
paraiso no se consigue con los cambios externos. Al contrario, se basa en el cambio
interno de todos los hombres, porque no puede existir un paraiso rodeado de miseria
ajena, incluso si la miseria sea de un solo hombre o la de un solo animal. Pero el
mencionado cambio interno de toda la humanidad no esta en el poder del hombre nacido
en la mismidad, sino sélo en el poder de Dios.

En lo dicho nada es nuevo, y la confusion de los mundos es la consecuencia de las
lagunas en la memoria del hombre cristiano, que se forman por no hacer inferencias
vélidas de la Palabra de Dios o por dejarlas en descuido. EI hombre se decepciona de
Jesucristo, porque su venida no ha traido un cambio visible, aunque el Sefior nada habia
prometido respecto a este mundo, a menos que hasta su segunda venida. El explicé que
el hombre puede salvarse solo después de haber logrado su purificacion interna que no
se logra sin sacrificios y sufrimientos y sin pasar por la muerte, los que le permiten
sobrellevar una transformacion corporal que consiste en la liberacion de sus “tinicas de
piel”, o de su carne mortal, y en la revelacion de su ser interior. Y si este ser interior
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resulta ser la gloria de Dios, entonces, ya libre de la maldicién, podra habitar en las
condiciones completamente distintas en la nueva tierra y bajo el nuevo cielo, de los
cuales nos habla el Apocalipsis de Juan. (Ap 21: 1)

Pero ¢quién debe saber y defender la Palabra de Jesucristo y la fe mejor que los
sacerdotes? Sin embargo, vemos dondequiera, que los servidores de la Iglesia no logran
hacerlo cuando surge la necesidad, porque, como ya dije, no reflexionan
suficientemente sobre la Palabra del Sefior, que siendo una fuente del conocimiento
insaciable, requiere la constancia en su estudio. Ciertamente, ;no es la Palabra clara la
que deben llevar al mundo los sacerdotes, incluso, cuando esa claridad choca con la
realidad terrenal? Y si no la tienen, es por la misma confusién de los conceptos carne y
alma, de la que hablé en este libro y la que condiciona la mencionada espera de los
cambios favorables justamente en este mundo.

Por supuesto, todo esto es dificil explicar a una nifia de 12 afios, pero no es imposible.
Se podria hacerlo, por ejemplo, de la siguiente manera:

Lo primero que debes saber y en lo que debes creer, es que la vida en esta tierra es una prueba
temporal que pasan todos los hombres por distintas maneras, asignadas por Dios a cada uno,
segun la razén Divina. Unos la pasan a través del bienestar relativo y los otros, a través del
sufrimiento. Cuando el hombre muere, se termina la prueba, pero no la vida que se continlia ya
en otras condiciones, cuya calidad depende del como el hombre habia pasado la prueba que le
fue asignada.

Y lo sequndo que debes saber es el ¢por qué? el hombre pasa esa prueba. La pasa, porque una
vez desobedeci6 a su Padre que es el Creador de la Vida eterna vy, asi, rompié con ella. Prefirié
construirla por si mismo y el Padre le permiti6é hacerlo, sabiendo que cuando se sumerja en las
consecuencias mortales de su desobediencia, puede entender la razon del Padre y volverse a El.

Por eso la liberacion de todos los males que afectan la tierra estd dentro de cada uno
dependiendo de su entender, y se logra sélo espiritualmente, es decir, cuando el hombre - pase
lo que pase en su vida terrenal — logra conservar su humanitarismo que se manifiesta en la
bondad, en la sincera misericordia y en la fidelidad a la verdad.

Por eso recuerda que nunca estas sola y los ojos de tu Padre celestial estan fijados en ti, en
tus pensamientos, en tus palabras, en tu conducta, y, si eres buena cumpliendo sus preceptos, El
te protegera mientras estas aqui y te salvara en el Gltimo dia de tu existencia temporal para darte
la verdadera Vida llena de felicidad y la que no tendré fin.

Parece muy simple y evidente. Y sin embargo los sacerdotes sabiéndolo como si no
lo sepan y creyendo en la Sagrada Escritura como si no crean en ella. Por eso no
encuentran respuesta.

Y no se trata s6lo de los servidores de la Iglesia Catolica, sino también de los de las
otras Iglesias. La causa siempre es la misma: las reglas humanas “corren” a un lado la
Palabra del Sefior, de hecho, descuidandola. Por eso los buscadores de la verdad que
hacen preguntas a los sacerdotes, o los mismos sacerdotes que las hacen a sus
superiores, a menudo se quedan sin respuesta, pero no sin consecuencias, porque al no
recibir ninguna aclaracion para sus inquietudes, muchos de ellos confundiendo la
Palabra de Jesus con la ensefianza de la Iglesia corrompida piensan que él que no tiene
respuesta es Jesus y pensando asi lo abandonan.

Ultimamente cada vez es mayor el nimero de los cristianos y sacerdotes, tanto
catélicos como ortodoxos, que renuncian la fe cristiana y se convierten al budismo o al
Islam. Uno de ellos, por ejemplo, ex-sacerdote y profesor de la seminaria ortodoxa de
la ciudad de Kursk (Rusia), explicando el motivo de su conversion al Islam dijo que
muchas cosas en la ensefianza de la Iglesia no estaban claras para él y cuando pedia a
otros sacerdotes que las aclaren, no recibia ninguna respuesta. Tampoco la encontré en
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los libros ortodoxos. Lo Unico que consiguié con su insistencia fue la desconfianza del
clero ortodoxo. Entonces se decepciond del cristianismo y prefirié convertirse al Islam.*

No importa, si fue sincero en su relato o no, el hecho es que las Iglesias, por
considerar parcialmente la Palabra de Jesus, pierden la esencia de la misma y por eso
tampoco la saben los sacerdotes preparados por ellas. Los mismos haciéndose malos
pastores, de verdad, no pueden dar una respuesta clara y no confusa referida a su fe.
Pero sus rebafios la necesitan. Los simples cristianos siendo ocupados diariamente por
el conseguir su pan de cada dia, en su mayoria no tienen posibilidad de profundizarse en
la Palabra del Sefior, imprescindible para su salvacién. Los que deben estudiarla son los
sacerdotes, y estudiarla constantemente, porque la Palabra de Dios no es un simple
relato que se puede memorizar y después repetirlo automaticamente innumerables
veces. No, la Palabra de Dios es tan profunda, como el Creador Mismo, por lo que el
proceso de su revelacion es infinito. Asi que cuanto mas el sacerdote se profundiza en
ella, tanto més (til es para la salvacion de su rebafio.

Sin embargo los sacerdotes en su mayoria no lo hacen, fallan al Sefior. Y en su falla
llegan a veces a la ignorancia directa o a la tergiversacion del sentido de las claras
profecias de los profetas y apostoles.

Las recientes declaraciones de las autoridades de las Iglesias Catolica y Ortodoxa,
referidas a la futura implantacion del chip bajo la piel de la mano o del frente humano
son una muestra viva de lo dicho. Esas declaraciones representan la culminacion
natural de todas las afecciones de la Iglesia terrenal, descritas hasta aqui, y
pertenecen, de un lado, al Papa Francisco y, del otro lado, al Arcipreste Dmitry
Smirnov, jefe del Departamento Sinodal del Patriarcado de Moscu de interaccién con
las Fuerzas Armadas y Agencias Policiales. Ambas autoridades eclesiésticas encuentran
beneficiosa esa implantacion, por lo que, de hecho, reniegan o desvalorizan la siguiente
indicacion univoca del Apocalipsis de Juan referida a los hechos del enemigo del Sefior
y de los hombres:

“Y hace que todos, pequefios y grandes, ricos y pobres, libres y esclavos, se
hagan una marca en la mano derecha o en la frente, y que nadie pueda comprar
nada ni vender, sino el que lleve la marca con el nombre de la Bestia o con la cifra de
su nombre. jAqui esta la sabiduria! Que el inteligente calcule la cifra de la Bestia; pues
es la cifra de un hombre. Su cifra es 666.” (Ap 13: 16-18)

No obstante el Pontifice catdlico refiriéndose a la mencionada implantacion del chip
electrénico bajo la piel de la mano o del frente de todos los hombres sin el cual en el
cercano futuro nadie podrd ni comprar, ni vender nada, dijo por ahora en una
conversacion verbal:

“Hemos examinado las Escrituras a fondo y de manera concluyente que podemos decir
que no hay nada que indique que los chips RFID son satanicos de todos modos. En todo
caso, estos dispositivos son una bendicion de Dios mismo, concedido a la humanidad
para resolver muchos de los males del mundo.”?

La misma idea sale de la boca de Dmitry Smirnov, el mencionado arcipreste de la
Iglesia Ortodoxa Rusa — una Iglesia que antes llevaba afios advirtiendo a sus fieles
contra los chips venideros a los que igualaba con la marca de Satan indicada en el
Apocalipsis de Juan. Y ahora de repente - y al mismo tiempo que el Papa Francisco - a
través del mencionado arcipreste también parece despacharse a favor de ellos. Pues,

1. https://www.youtube.com/watch?v=V8EK7udooV4
2.http://nuevoordenmundialreptiliano.blogspot.com.ar/2014/05/el-papa-francisco-apoya-el-chip-rfid-de.html

http://www.historymaker.com.ar/papa-francisco-da-su-apoyo-publico-a-la-implantacion-del-microchip-rfid.html y otros
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cuando una de las fieles, refiriéendose por el momento sélo a los nuevos pasaportes
electrénicos con el chip implantado en ellos, le pregunta, si equivaldria su aceptacion a
la renuncia a Jesucristo, €l comienza con compararla indirectamente con los “dementes
que siempre temen a algunas cosas”, mientras que la necesidad de esos pasaportes
justifica de la siguiente manera:

“Sin ese pasaporte ustedes no podran recibir su pension, y, tal vez, después se habran
hecho de tal modo que tampoco podran comprar algo, ni conseguir sin el un trabajo.
Ustedes, quizas, se resignen, pero cuando sus nietos pidan comer ¢qué harian
entonces?”’

Notemos el parecido de esta justificacion al citado testimonio del Apocalipsis de
Juan, referido a la marca en la mano derecha o en la frente sin la cual nadie podra
comprar ni vender nada. Consiente de esa conexion, el arcipreste después pasa a las
implantaciones de los chips, hipocritamente igualandolos a los tatuajes:

“Si s6lo supieran de que se trata,” dice, “cuando se habla de la mano y del frente.
Poner un chip bajo la piel es la misma cosa que hacer un tatuaje. ;Acaso en eso
consiste la renuncia?” y luego continua ambiguamente:

“.La renuncia no consiste en la implantacion. La renuncia se efectuara, cuando te
digan: querido, ¢quieres comer? Quieres. Renuncia a Jesucristo. Si renuncias, recibirds
la comida. No renuncias — no la recibirds. En eso sera la renuncia y no en algo
electrénico que recibas.” ®

Aqui el arcipreste astuto intenta confundir al rebafio, fingiendo que el chip bajo la piel,
sin el cual en un cercano futuro nadie podra ni comprar ni vender nada, por si mismo no
significaria la renuncia a Jesucristo. Uno lo renunciaria, cuando abdicara de Jesus por
poder comprar o vender algo. Con tal declaracién confusa, ambigua y que lleva a nada
el arcipreste cree que se asegura a si mismo por si acaso, cuando en realidad revela el
miedo y la traicion que se anudaron en su alma. Pero lo mas grave es que asi tienta a
muchos, pues desdefiando la Palabra del Sefior, aprueba la aceptacion del chip, lo que
llevara a los que le crean directamente al infierno.

Mas en efecto el chip, sin el cual nadie podra comprar ni vender nada, sera el precio
de la vida temporal del hombre, comprada por la renuncia a Jesucristo, porque mostrara
que no es el Sefior a Quien el portador del chip confia su vida, sino es el chip, sobre el
cual, a propdsito, segun el mismo Apocalipsis de Juan, serd grabado el nombre o el
namero del nombre de su amo - la bestia. Y de este modo su portador se sometera a la
bestia, manifestando asi que prefiere la vida temporal a la eterna, en la cual, de hecho, ni
siquiera cree y de la cual abjura.

El mismo Apocalipsis de Juan asi nos relata lo que pasara con tales hombres:

“Si alguno adora a la Bestia y a su imagen, y acepta la marca en su frente o en su
mano, tendra que beber también del vino del furor de Dios, que esta preparado, puro, en
la copa de su colera. Sera atormentado con fuego y azufre, delante de los santos Angeles
y delante del Cordero. Y la humareda de su tormento se eleva por los siglos de los
siglos; no hay reposo, ni de dia ni de noche, para los que adoran a la Bestia y a su
imagen, ni para el que acepta la marca de su nombre.» Aqui se requiere la paciencia de
los santos, de los que guardan los mandamientos de Dios y la fe de JesUs. Luego oi una
voz que decia desde el cielo: «Escribe: Dichosos los muertos que mueren en el Sefior.
Desde ahora, si - dice el Espiritu -, que descansen de sus fatigas, porque sus obras los
acompanan” (Ap 14: 9-13)

Entonces, las autoridades de las Iglesias més alla de lo dicho no podrian llegar, porque
esas declaraciones ya manifiestan abiertamente su traicion al Sefior y a su Palabra.

3. https://www.youtube.com/watch?v=zOBPIMohkkg
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Previendo eso el apdstol decia:

“Queridos, no os fi¢is de cualquier espiritu, sino examinad si los espiritus vienen de
Dios, pues muchos falsos profetas han salido al mundo.” (1 Jn 4: 1)

A pesar de su advertencia, los falsos profetas ya hace mucho que se apoderaron de las
Iglesias terrenales. Por eso los que se creen cristianos sinceros, independientemente de
su confesion cristiana, deben intentar ellos mismos entender, qué es lo que Dios,
realmente, quiere de nosotros, para que no se queden indefensos ante las fuerzas hostiles
y puedan fundamentar y defender su fe sin confusiones, salvando asi tanto a si mismos
como a muchos otros. Pues jen el juego esta la vida de las almas creadas por Dios!
iQue el Sefior nos libre del mal!

Al indice
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Conclusién

Dios, tu mi Dios, yo te busco, sed de ti tiene mi alma, en pos

de ti languidece mi carne, cual tierra seca, agotada, sin agua.

Como cuando en el santuario te veia, al contemplar tu poder
y tu gloria (Sal 63: 2-3)

Se puede continuar hablando de las manifestaciones del paganismo en las iglesias
cristianas, pero lo dicho hasta ahora es suficiente para entender que todas ellas -
indicadas y no indicadas - tienen la misma causa que ya fue considerada aqui. — Es la
confusion del cuerpo natural (o carnal) y del cuerpo espiritual (el alma) del hombre; y
asimismo del principio natural y del principio espiritual del mundo. Justamente esa
confusidn es la culpable tanto de la descomposicion de la Iglesia de Moisés del Antiguo
Testamento como de la Iglesia nuevotestamentaria de Jesucristo. Es la misma que
enturbié la diferencia entre el cuerpo exterior visible y el cuerpo interior invisible del
hombre (o entre el hombre exterior y el hombre interior) y también entre el mundo del
exilio y el mundo de Dios. Y lo hizo de tal modo que ambos cuerpos/hombres y ambos
mundos comenzaron a percibirse como un cuerpo/hombre en desarrollo y un mundo en
desarrollo. Por consecuencia al desarrollo fue sometida también la nocion inmutable de
moralidad que en este mundo “se desarrolla” solo hacia la carne, pues de la
inmutabilidad hay s6lo Unico camino Yy es el camino hacia la mutabilidad. Lo dicho se
atestigua por la presentacién moderna de la moral en la que todo se define y se justifica
por la carne y sus instintos. Por eso tampoco sorprende que el poder sobre la creacion,
prometido a los justos, en la conciencia de muchos se transforme en el poder de la carne
“clegida” o el de la raza carnal “elegida”, aunque el principio que se descompone no
puede ser elegido, pues a los ojos de Dios es hada mas que un recipiente de barro,
adonde el hombre corrupto fue colocado temporalmente para alejarlo del reino de
Dios. Por lo tanto la eleccion, en realidad, se refiere al hombre (cuerpo) interior e
invisible para los ojos carnales, es decir, se refiere al alma humana y, ademas, solamente
al alma justa y al espiritu, también justo, que vive en ella, los que languidecen
enterrados en el cascaron mortifero y para los cuales los bienes del mundo son sélo una
tentacion de la carne con el fin de mantener el alma en la esclavitud carnal. Pues, como
dijo el apostol,

“(...) todo lo que hay en el mundo - la concupiscencia de la carne, la concupiscencia de los ojos
y la jactancia de las riquezas - no viene del Padre, sino del mundo.” (1 Jn 2: 16)

Es dificil, muy dificil para el hombre despegar su alma de este cascaron mortal, a
menos que por la fe en la Palabra de Dios, siguiendo al apdstol Pablo quién dijo:

“(...) juzgo que todo es pérdida ante la sublimidad del conocimiento de Cristo Jesus, mi Sefior,
por quien perdi todas las cosas, y las tengo por basura para ganar a Cristo, y ser hallado en él,
no con la justicia mia, la que viene de la Ley, sino la que viene por la fe de Cristo, la justicia
que viene de Dios, apoyada en la fe, y conocerle a él, el poder de su resurreccion y la comunion
en sus padecimientos hasta hacerme semejante a él en su muerte, tratando de llegar a la
resurreccion de entre los muertos.” (Fil 3: 8-11)
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Pero ni los eclesiasticos posteriores ni los cristianos educados por ellos quisieron
seguir a sus primeros consortes y renunciar los bienes de este mundo. Al contrario, los
prefirieron a la verdadera Vida, la que, ademas, confundieron con su vida en la tierra.
Privados de la fe verdadera se persuadieron que los bienes terrenales son los dones de
Dios al hombre y por eso consideraron que su uso es agradable a El. Como
consecuencia terminaron con renunciar nada por Jesucristo, sino todo reconciliar
con El. Asi, “corrigiendo” el sentido de la Palabra de Dios, segun su propio entender y
los intereses carnales, ellos pusieron a si mismos encima del Sefior. Lo hicieron asi,
porque sin la fe el sentido verdadero de su Palabra en este mundo parece una locura.
Como dijo el apostol,

“(...) la predicacién de la cruz es una necedad para los que se pierden; mas para los que se
salvan - para nosotros - es fuerza de Dios” (1 Cor 1: 18), pues

“el hombre natural no percibe las cosas que son del Espiritu de Dios, porque para €l son locura,
y no las puede entender, porque se han de discernir espiritualmente.” (Reina Valera 1991: 1 Cor
2: 14)

Y porque — podriamos decir continuando - perdio su sensibilidad, se adopté a la
maldicion y su salvacion la vincula con el mismo mundo, en el que vive, y con la misma
carne en la que permanece. No ve el aspecto verdadero de este mundo en que toda
creatura gime sometida a la violencia y a la muerte; como avestruz, mete su cabeza en la
arena, para no ver y no escuchar sus gritos desesperados. Mientras tanto todo en esa
“tierra seca, agotada, sin agua” puede abrevarse y nutrirse s6lo por la Palabra de Dios que
explica al hombre las causas y la esencia de lo que ocurre en la tierra indicandole al
mismo tiempo el camino hacia la Vida verdadera que es aquella Creacion inicial que el
hombre perdi6 por romper las leyes de su funcionamiento. Ahora el camino del regreso
al mundo de los Vivos requiere una hazafa espiritual, sin la cual ese regreso es
imposible. Y la hazafia consiste en la mencionada renuncia a los bienes terrenales por el
reino de Jesucristo, pues es imposible regresar al mundo de la perfeccion eterna
arrastrando detras de si el balasto de lo temporal. Sélo renunciando a lo perecedero el
hombre puede contemplar el poder y la gloria del Sefior y compartirlos con El. Tal es el
sentido y la esencia puramente espiritual de toda la Palabra de Dios. Por eso
concluyendo el libro quiero una vez mas dirigir a los eclesiasticos de todas las
confesiones cristianas la pregunta del apdstol Pablo, ya citada en este libro:

“;Tan insensatos sois? Comenzando por espiritu, ;terminais ahora en carne?” (Gal 3: 3)

Al indice
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Anexo

Tragedia del mundo cristiano
(Articulo del libro "El misterio de la Santisima Trinidad",
Presentado ahora con algunas correcciones)

El que ama a Jesucristo, ama también a su Iglesia. Pero jque doloroso es ver como los representantes de
las distintas confesiones de esta misma Iglesia se niegan 0 se menosprecian mutuamente sin tomar
conciencia suficiente de su unidad!.. Ese articulo presenta mis dolorosas observaciones sobre la realidad
eclesiastica comun, hechas no con la intencion de perjudicar a las Iglesias que llevan el nombre de
Jesucristo, sino para servirles a todas y poner mi grano de arena en la unién espiritual (no politica) de
ellas.

Como se sabe, la Unica, Santa Iglesia fue fundada por Jesucristo que puso como su base
la revelacién Divina hecha a través de Simdn, uno de sus discipulos. Cuando éste,
respondiendo a la pregunta de Jesus: «Y vosotros ¢quién decis que soy yo?», dijo: «TU
eres el Cristo, el Hijo de Dios vivo.», JesUs le anuncio: «Bienaventurado eres Simon,
hijo de Jonds, porque no te ha revelado esto la carne ni la sangre, sino mi Padre que
esté en los cielos. Y yo a mi vez te digo que tu eres Pedro, y sobre esta piedra edificaré
mi Iglesia, y las puertas del Hades no prevaleceran contra ella. A ti te daré las llaves
del Reino de los Cielos; y lo que ates en la tierra quedara atado en los cielos, y lo que
desates en la tierra quedara desatado en los cielos.» (Mt 16, 15-19)

Pues, la Iglesia se basa en la “Piedra” de la fe que Jesucristo es el Hijo de Dios. Esa
misma idea fue expresada por el apostol Juan que dijo:

“Podréis conocer en esto el espiritu de Dios: todo espiritu que confiesa a Jesucristo,
venido en carne, es de Dios; y todo espiritu que no confiesa a Jesus, no es de Dios;
ese es el del Anticristo” (1 Jn 4, 2-3).

Ese es el rasgo caracteristico de la Iglesia cristiana. Consecuentemente cualquier
Iglesia que confiesa a Jesucristo como a Dios venido en carne, es una Iglesia cristiana,
mientras que aquella que lo considera como un profeta, no la es, porque no esta fundada
en la revelaciéon hecha a través de Pedro, y consiguientemente, tampoco reconoce las
normas morales esencialmente vinculadas con la nocion de Dios y establecidas por
Jesucristo y sus apdstoles. Pues esas normas son un indicio mas de la autenticidad de la
Iglesia y cualquier alteracion de las mismas hace evidente que en la base de la Iglesia se
encuentra totalmente otra “piedra de la fe”.

De haber definido asi los cimientos de su Iglesia, Jesus destacé la necesidad vital de
la unidad de todos sus integrantes. “Para que todos sean uno...”, dijo (Jn 17, 21) y en
otra ocasion agregd: “Todo reino dividido contra si mismo queda asolado, y toda
ciudad o casa dividida contra si mismo no podra subsistir” (Mt 12, 25).

Pero la Iglesia transgredié el legado de Jesucristo y se divididé contra si misma
formando multiples confesiones reciprocamente hostiles. En el siglo V se separaron de
ella las Iglesias orientales; en el siglo XI se rajo, ademas, en dos grandes confesiones, a
saber, en la catélica y en la ortodoxa, que anatematizaron y excomulgaron una a otra; en
el siglo XVI de la Iglesia Catolica se apartaron los, asi Ilamados, Protestantes o
Reformadores que después también siguieron fraccionandose. Tampoco pudo contener
su integridad la Iglesia Ortodoxa que dio a luz a las otras confesiones hostiles. Hay
nuevos grandes desacuerdos asimismo en la actual Iglesia Cat6lica, que amenazan con
una nueva escision.
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La paradoja es que todas esas lIglesias surgidas en el suelo de la discordia
conservaron y conservan hasta hoy la misma “Piedra de la Fe”, pero, parece, sin tomar
conciencia de la poca importancia o hasta insignificancia de los motivos de sus
discordias a los ojos de Dios.

AUn en el primer siglo el apostol Pablo definio las raices de toda escision de la Iglesia
diciendo: “Os ruego, hermanos, que os guardéis de los que suscitan divisiones y
escandalos contra la doctrina que habéis aprendido; apartaos de ellos, pues esos tales
no sirven a nuestro Sefior Jesucristo, sino a su propio vientre, y, por medio de suaves
palabras y lisonjas, seducen los corazones de los sencillos. ” (Rom 16, 17-18).

Lo mismo decia también el apostol Judas: “Estos son los que crean divisiones,
viven una vida sélo natural sin tener el espiritu” (19).

Ya en aquel tiempo de haber notado algunos rudimentos de la desmembracion interna
de la Iglesia, los apostoles exhortaban a los cristianos no permitir la instalacion en sus
corazones de la hostilidad respecto a sus hermanos en la fe, porque asi ayudarian a su
carne vencer al espiritu Divino en ellos:

“;De donde proceden guerras y contiendas entre vosotros? ¢No es de vuestros deseos
de placeres que luchan en vuestros miembros?” — preguntaba a los creyentes el apostol
Santiago (4, 1) Y como si respondiéndole, el apéstol Pablo explicaba:

“...pues todavia sois carnales. Porque, mientras haya entre vosotros envidia y
discordia, ;jno es verdad que sois carnales y vivis a lo humano? Cuando dice uno “Yo
soy de Pablo”, y otro “Yo soy de Apolo”, ;no procedéis al modo humano? ;Qué es,
pues, Apolo? ¢Qué es Pablo?... jServidores, por medio de los cuales habéis creido!, y
cada uno segun el don del Serior.” (1 Cor 3, 3-5)

Preguntémonos también a nosotros mismos: ¢Qué es la Iglesia Catélica? ¢Qué es la
Iglesia Ortodoxa, la Protestante o la Oriental con todas sus divisiones? ¢(No son acaso
iglesias-servidores por medio de las cuales una enorme cantidad de personas ha creido
en Jesucristo y “cada una segun el don del Seiior”? Y sin embargo, llamando “Sesior”
a Jests y siendo construidas sobre la misma “piedra de la fe” — el hecho que ya por si
mismo manifiesta su hermandad -, las Iglesias antafio se anatematizaron reciprocamente
como anticristianas. Y aunque en los ultimos tiempos el anatema multisecular fue
revocada y fueron hechos los pasos para la reunién de todas, se ve que es muy dificil de
revertir las consecuencias de la maldicién, porque, ademas de lo que las Iglesias siguen
aun persistiendo en sus negaciones mutuas, existe también el factor humano menos
movedizo de los fieles de las diferentas confesiones, acostumbrados al menosprecio
mutuo, lo cual es todavia més dificil de revertir.

Mientras tanto, segun atestigua el apostol Pablo, “radie, hablando con el Espiritu
de Dios, puede decir: «jAnatema es JesUs!»; y nadie puede decir: «jJesus es Sefior!»
sino con el Espiritu Santo” (1 Cor 12, 3). De ahi podemos concluir que cada una de esas
Iglesias llamando “Serior” a Jesus, actla bajo la influencia del Espiritu Santo, que es el
Espiritu del Amor. Mas al pronunciar el anatema o al persistir en la negativa de otras
Iglesias que también le llaman “Serior” a JesUs, lo hace bajo la influencia del espiritu de
la discordia, opuesto al Espiritu Santo. Esa bifurcacién espiritual revela que ninguna de
las Iglesias nombradas posee plenamente el Espiritu Santo, ya que ademés de El,
alberga en si misma el espiritu de la hostilidad. No obstante, cada una de ellas se cree
poseedora de la plenitud de la gracia de la verdad y de la fe —y, fijase, la poseedora
Unica. En tal fondo las palabras mas hermosas sobre la reunion de las Iglesias se
resultan inutiles. Por ejemplo, las siguientes que encontramos en el Decreto Sobre el
ecumenismo del Concilio Vaticano II:

“Guardando la unidad en lo necesario, todos en la Iglesia, cada uno segun el
cometido que le ha sido dado, observen la debida libertad, tanto en las diversas formas
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de vida espiritual y de disciplina como en la diversidad de ritos litargicos, e incluso en
la elaboracion teoldgica de la verdad revelada; pero en todo practiquen la caridad.
Pues con este proceder manifestaran cada dia mas plenamente la auténtica catolicidad
y la apostolicidad de la Iglesia.

Por otra parte, es necesario que los catdlicos, con gozo, reconozcan y aprecien en
su valor los tesoros verdaderamente cristianos que, procedentes del patrimonio comun,
se encuentren en nuestros hermanos separados. Es justo y saludable reconocer las
riquezas de Cristo y las virtudes en la vida de quienes dan testimonio de Cristo y, a
veces, hasta el derramamiento de su sangre, porque Dios es siempre admirable y digno
de admiracién en sus obras”.*

Es una declaracion justa, sin embargo, se borra completamente por la siguiente,
hecha en el mismo capitulo:

“Por consiguiente, aunque creamos que las Iglesias y comunidades separadas tienen
sus defectos, no estan desprovistas de sentido y de valor en el misterio de la salvacion,
porque el Espiritu de Cristo no ha rehusado servirse de ellas como medios de
salvacion, cuya virtud deriva de la misma plenitud de la gracia y de la verdad que se
confio a la Iglesia. Los hermanos separados, sin embargo, ya particularmente, ya sus
comunidades y sus iglesias, no gozan de aquella unidad que Cristo quiso dar a los que
regenero y vivifico en un cuerpo y en una vida nueva y que manifiestan la Sagrada
Escritura y la Tradicion venerable de la Iglesia. Solamente por medio de la Iglesia
catolica de Cristo, que es auxilio general de la salvacion, puede conseguirse la
plenitud total de los medios salvificos. Creemos que el Seiior entrego todos los bienes
de la Nueva Alianza a un solo colegio apostdlico, a saber, el que preside Pedro...”

Prestemos atencion a lo que todas las Iglesias sin excepcion se llaman a si mismas
catolica, es decir, universal. La Iglesia Catolica Romana usa esa palabra en dos sentidos
a la vez: en el sentido universal y en el particular, ya que la tiene como su nombre
particular. Y, por supuesto, como vemos del contexto, se cree a si misma la Unica que
goza “la misma plenitud de gracia y de la verdad” que Cristo confi6 a la Iglesia, por
eso a las otras Iglesias las llama ‘“separadas” 'y “defectuosas”. Ya sOlo esa
declaracion revelando su gran soberbia, pone ante la reunion de las Iglesias una barrera
insuperable, ademas, porque cada una de las confesiones cristianas, como ya he dicho,
piensa en si misma con la igual altivez considerando que sélo ella es la que goza “la
plenitud de gracia y de verdad” y no la otra.

He ahi, por ejemplo, como se estima la Iglesia Ortodoxa que sigue inquebrantable en
lo que “la Iglesia Ortodoxa es la unica verdadera Iglesia que conserva la plenitud de la
e’

Como dice la resolucion de la Tercera Conferencia anteconsiliar de todos los
ortodoxos (1986), “La Iglesia ortodoxa en la conviccion profunda y autoconciencia
eclesidstica que ella es la que tiene y testifica la fe y las Tradiciones de la Unica Santa
Conciliar y Apostolica Iglesia, firmemente cree que ocupa el lugar central en el
proceso del avance hacia la union de los cristianos en actualidad.(...) La mision y el
deber de la Iglesia Ortodoxa es la ensefianza de la verdad en toda la plenitud que
contiene La Sagrada Escritura y La Sagrada Tradicion, lo que le aporta su cardcter
universal (...) Esa responsabilidad de la Iglesia Ortodoxa, igual que su mision
ecuménica respecto a la unidad de la Iglesia, fue expresada por los Concilios

1. Concilio Vaticano I1. Decreto sobre el ecumenismo. Cap I. Principios catélicos sobre el ecumenismo.
2. Enuckon Kammucr (Yap) IlpaBociaBuasi LepkoBb H 00bequHenne xpucrtuad. "Exunas cestas kadoimdeckas LlepkoBb": 4To 3TO 3HAYNT? —
/Obispo Callist. La Iglesia ortodoxa y la reunion de los cristianos. La Unica santa catolica Iglesia” ¢Qué significa?: /

http://apologia.narod.ru/basis/uer/uer_ecumenizm.htm
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Ecuménicos (generales). Estos destacaban especialmente el lazo indisoluble de la
verdadera fe con la Comunicacion en los Sacramentos. La Iglesia Ortodoxa siempre
procuraba atraer distintas Iglesias y confesiones cristianas a una busqueda asociada de
la unidad cristiana perdida, para que todas lleguen a la unién de la fe.” >

Del mismo modo proceden las Iglesias Protestantes, incluyendo la Anglicana, que
también se declara a si misma la Uinica que conserva “la plenitud de la fe catdlica y
apostolica y su continuidad con la Iglesia primitiva de Cristo”. 4

Y eso a pesar de la advertencia de Jesucristo Mismo contra la semejante autoestima y
el menosprecio de los otros:

“No juzguéis”, decia, “y no seréis juzgados, no condenéis y no seréis condenados;
perdonad y seréis perdonados” (Lc 6, 37).

Hasta habia contado a los que “se tenian por justos y despreciaban a los demas,
esta parabola: «Dos hombres subieron al templo a orar; uno fariseo, otro publicano. El
fariseo, de pie, oraba en su interior de esta manera: "jOh Dios! Te doy gracias porque
no soy como los demas hombres, rapaces, injustos, adulteros, ni tampoco como este
publicano. Ayuno dos veces por semana, doy el diezmo de todas mis ganancias."

En cambio el publicano, manteniéndose a distancia, no se atrevia ni a alzar los
ojos al cielo, sino que se golpeaba el pecho, diciendo: "jOh Dios! jTen compasion de
mi, que soy pecador!"

Os digo que éste bajo a su casa justificado y aquél no. Porque todo el que se
ensalce, sera humillado; y el que se humille, sera ensalzado.» (Lc 18, 9-14)

Naturalmente, lo dicho no se refiere s6lo a las personas, sino también a las Iglesias,
pues la Iglesia misma es una Persona, cuya cabeza es Jesucristo.’Asi que ni la
autoelevacion ni el narcisismo pueden ser indicios de la plenitud de la fe y de la verdad,
sino el humilde reconocimiento de la superioridad de las otras Iglesias, la que
testificaria la plena presencia en las Iglesias del Espiritu Santo, que es el Espiritu del
amor que une a sus servidores y la ausencia absoluta del espiritu opuesto que los divide.

Pero creyendo que solo ella es la verdadera y considerando a las otras Iglesias como
decadentes, cada una de ellas pone barreras en la comunicacion reciproca con los
representantes de las otras confesiones cristianas. Esas barreras se manifiestan, por
ejemplo, cuando surge la necesidad de la comulgacion, del bautismo o de los
casamientos mixtos.

“De hecho, todas las iglesias ortodoxas,’ escribe el obispo ortodoxo Callist,
“permiten una comunicacion reciproca llamada “iconomica”, en las situaciones,
cuando los cristianos no ortodoxos siendo lejos de sus iglesias no pueden acceder a los
sacramentos de su propia Iglesia, entonces con el especial permiso pueden tener acceso
a la comuniodn de las manos de un sacerdote ortodoxo. Pero ¢es correcto lo contrario?
¢Puede un cristiano ortodoxo en caso de ausencia de una parroguia ortodoxa en
cercania — lo que a menudo ocurre en el Occidente — comulgar en las Iglesias no
ortodoxas? La mayoria de los te6logos ortodoxos responde: no, es imposible”. °

Es evidente que la semejante declaracion, ademéas de manifestar su rechazo de la

i)

3. Oduu. caiit MockoBckoro marpuapxata. OCHOBHbIE PHHIMIIBI OTHOIIEHUsS K MHOCTaBUIO Pycckoii ITpaBocnasnoii Llepkeu. [TpaBocnaBHoe
CBUJIETENBCTBO MHOCHaBHOMY Mupy- /La Pagina web oficial del Patriarcado de Moscu. Los principios basicos de la posicién de la Iglesia Ortodoxa
Rusa respecto al mundo heterodoxo. El testimonio ortodoxo al mundo heterodoxo./:
http://www.mospat.ru/index.php?mid=91

4. Istoria de la Iglesia anglicana. Iglesia Episcopal Anglicana de Chile. Cap. XIV. Diferencias entre la reforma protestante y la reforma de la Iglesia
Anglicana.: http://www.freewebs.com/anglicana/capitulol4.htm

5. En la base de la Iglesia esta la misma Santisima Trinidad que esta en la base de Dios y del hombre.

6. Véase n.2
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hermandad con las demas confesiones, revela también que a las ultmas las considera
indignas e impuras.

Segun escribe el mismo obispo, “existe también el problema de los matrimonios
mixtos: aquella situacion humana, cuando la separacion ante el  altar es
extraordinariamente dolorosa. En estos casos se puede también de vez en cuando —
desde luego, no regularmente — permitir la comunicacion mutua encima de los limites
de las Iglesias. "’

Practicamente, las cosas no son mejores ni en la Iglesia Catolica, ni en las
Protestantes. Por ejemplo, respecto a los matrimonios interconfesionales la teologia
moral catolica dice: “Cuando Pablo recomienda casarse "en el Seiior” (I Cor 7,39),
hace referencia al matrimonio con una persona que comparte la misma fe” . 8

Hay que destacar aqui, que las deméas confesiones cristianas, contrariamente a todas
las indicaciones nuevotestamentarias, se consideraban y siguen considerandose por la
Iglesia Catolica como basadas en otra fe y por lo tanto la Iglesia Catdlica, segun la
fuente nombrada, siempre se atenia a la siguiente regla:

“En el caso del matrimonio entre dos bautizados, de los que uno solo pertenece a la
Iglesia catolica, el derecho candnico heredado de la época medieval y recogido en el
Cddigo de 1917 preveia un impedimento (mixta religion) que era definido como
""dirimente™, porque declaraba ilicito, pero no invalido, el matrimonio contraido sin
la dispensa de este impedimento”. S

Después del Concilio Vaticano Il la situacién no se cambié mucho. La serie de
condiciones que se pone ante aquella persona que quiere contraer un matrimonio
interconfesional, simplemente abruma, pues todas esas condiciones se concentran en las
particularidades, mientras que lo principal se queda sin atencién, como si no existiera.
En unas palabras, los catolicos, igual que los ortodoxos, a las demas confesiones
consideran como defectuosas e impuras.

Ambas Iglesias si no en la teoria (desde hace poco), pero en la practica tampoco
reconocen el bautismo realizado en las otras confesiones y exigen un nuevo bautismo,
como si el anterior no hubiera celebrado en el nombre del Mismo Padre, del Hijo y del
Espiritu Santo.

Ante tal desmafa volviéndose a las palabras ya citadas del apéstol (1 Cor 3, 3-5),
preguntémonos nuevamente: ¢ Acaso no procede cada una de estas Iglesias al modo
carnal o humano, cuando en si misma ve s6lo méritos, mientras que en las otras
encuentra nada mas que faltas? ;Acaso no procede cada una al modo carnal, cuando se
cree la unica Iglesia verdadera y fiel a Cristo, y ensefia a sus parroquianos que las otras
Iglesias representan una religion distinta y a veces hasta contraria a Cristo o, si no
contraria, de todos modos, defectuosa, privada de la plenitud de la gracia Divina?
Teniendo como guia el Nuevo Testamento, ellas, sin embargo, nunca evocan las
siguientes palabras del apéstol o no las relacionan con las Iglesias:

“Pero ta ¢por queé juzgas a tu hermano? Y td ¢por qué desprecias a tu hermano? En
efecto, todos hemos de comparecer ante el tribunal de Dios”. ( Rom 14, 10) o estas:

“No os complazcdis en vuestra propia sabiduria” (Rom 12, 16), es decir, no se
pongais arriba de los demas y no los juzgais.

Pero sin reconocer en sus acciones alguna disconformidad con la Palabra de Dios, las
Iglesias justifican su mutuo rechazo, en primer lugar, por las diferencias dogmaticas

7. Ibid.
8. G.Cereti. Teologia moral: matrimonios mixtos. http://www.mercaba.org/DicTM/TM_matrimonios_mixtos.htm
9. Ibid.
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que, sin embargo, después de haber sido bien consideradas se resultan inexistentes y
debidas “exclusivamente a la fraseologia”.

Veremos, por ejemplo, como se resolvieron esas “diferencias” entre la Iglesia
Ortodoxa y las Orientales, no calcedonicas, declaradas anteriormente heréticas y
apostatas.

Segln cuenta el ya mencionado obispo ortodoxo, en las décadas de los 60 y 70 del
siglo pasado tuvieron lugar diferentes encuentros consultivos entre los tedlogos de
ambas partes. Los efectos de estos encuentros ‘“se resultaron inesperadamente
positivos. Se esclarecié que por la cuestion principal que causé la division histérica —
a saber, la cuestion referida a la persona de Cristo, - practicamente no existen
ningunas divergencias reales. La discrepancia, como fue constatado en Argus, se
encuentra exclusivamente en el nivel de la fraseologia. En resumen los delegados
declararon: “En unos a otros reconocemos la unica fe ortodoxa de la Iglesia (...). En el
fondo del dogma cristolégico encontramos un acuerdo pleno entre nosotros”. Como
fue declarado en la consulta de Bristol, “unos de nosotros sostienen dos naturalezas,
dos voluntades y dos acciones, unidos hipostaticamente en la persona de Jesucristo, y
los otros, la unica naturaleza divina/humana, voluntad y accion en el mismo Cristo”. 10

Asi, toda la disension, todas las maldiciones seculares se resultaron injustificadas.
Pero si en el alto nivel teoldgico ya fue declarada la unidad de la fe, en el nivel inferior
de los rangos eclesiasticos y de los creyentes comunes las negaciones se continGian, pues
lo que se habia plantado por los siglos, no se extermina tan facilmente.

Veo la misma diferencia fraseoldgica (aunque todavia no reconocida) también en las
diferencias dogmaticas entre la Iglesia Catolica y la Ortodoxa. El centro de la discordia
es el simbolo de la fe que los catdlicos denominan filioque manteniendo que el Espiritu
Santo procede tanto del Padre como del Hijo. Los ortodoxos, al contrario, sostienen que
el Espiritu Santo procede s6lo del Padre. Pero ¢es legitimo plantear semejante
problema, si reconocemos que el Padre y el Hijo y el Espiritu Santo es uno, Dios
Unico? Pues dijo Jests: “Yo y el Padre somos uno” (In 10, 30). ¢(No nos encontramos
ante la falta del deseo de entender unos a otros?, ya que tienen razon tanto los
ortodoxos, diciendo que el Espiritu Santo procede del Padre, como los catélicos que
afirman que el Mismo procede del Padre y del Hijo. Y a la vez no tienen razén ni unos,
ni los otros, porque separan la unidad Divina y en esta separacion construyen sus
discordias, tanto méas que EIl Cristo Mismo testifico el uno y el otro, pues no dividia la
integridad Divina:

“Cuando venga el Paraclito, que yo os enviaré de junto al Padre,” decia, “el Espiritu
de la verdad, que procede del Padre, é/ dara testimonio de mi.” (Jn 15, 26)

Y en otro lugar:

“Jesus les dijo otra vez: «La paz con vosotros. Como el Padre me envio,
también yo os envio.» Dicho esto, soplé sobre ellos y les dijo: «Recibid el Espiritu
Santo”. (Jn 20, 21-22) 0

“Porque, como el Padre tiene vida en si mismo, asi también le ha dado al Hijo
tener vida en si mismo” (Jn 5, 26)

En estas palabras no hay nada contradictorio, aunque en el primer fragmento
Jesucristo dice que el Espiritu procede del Padre y en el otro, muestra que procede
tambien de El, es decir, del Hijo. Pero habla El del Padre o del Hijo siempre se refiere a
una sola Persona en su integridad y no a sus integrantes, pues la Persona consiste de dos
principios (de la cabeza y del cuerpo) unidos de tal manera que uno no puede existir sin

10. Véase n..2
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el otro. Asi que esas declaraciones aparentemente contradictorias en realidad expresan
la misma verdad, porque cuando hablamos del Padre, pensamos también en el Hijo y en
el Espiritu Santo, y cuando hablamos del Hijo, pensamos también en el Padre y en el
Espiritu Santo. Resulta que los te6logos en algunos casos reconocen esa unidad de las
tres Personas Divinas y en los otros no reparen en ella, como, por ejemplo, en el pleito
alrededor del filiogue. Eso a su vez evidencia que, a pesar de sus afirmaciones
contrarias, la plenitud de la verdad no se manifiesta y no puede manifestarse en
ninguna de las Iglesias que se oponen, ya que siendo desunidas no pueden tener
aquello que se manifiesta sélo en la unidad.

“Cuando venga él, el Espiritu de la verdad,” dice Jesucristo, “os guiard hasta la
verdad completa; pues no hablara por su cuenta, sino que hablara lo que oiga, y 0s
anunciard lo que ha de venir. EI me dara gloria, porque recibird4 de lo mio y os lo
anunciara a vosotros. Todo lo que tiene el Padre es mio. Por eso he dicho: Recibira
de lo mio y os lo anunciara a vosotros ” (Jn 16, 13-15).

Si todo lo que tiene el Padre pertenece a Cristo, significa también que el Espiritu
del Padre es el Espiritu del Cristo. Entonces ¢qué sentido tiene la disputa que divide lo
que es unido por Dios, es decir, divide la integridad de Dios?

Pero si las “diferencias” dogmaticas oprimen, aun mas lo hacen los pleitos por las
diferencias canonicas o rituales. Pues en fin de cuentas la unidad no supone la igualdad
y no exige la supremacia de alguna de las confesiones, sino la unidad en la diversidad,
el amor fraternal, ayuda mutua y comprension mutua a pesar de todo, ya que todas estan
basadas en la misma “Piedra de la fe”, es decir, en Jesucristo Mismo, Dios verdadero y
Hombre verdadero, la cabeza de la Iglesia “ que es “, segln el apostol Pablo, “su
cuerpo, la plenitud del que llena todo en todo” (Ef 1. 22-23). Y ese cuerpo debe ser
santo, pues pertenece a Cristo que es santo.

Explicando la naturalidad y hasta la necesidad de las diferencias entre las Iglesias, el
apostol Pablo escribia:

“Hay diversidad de carismas, pero el Espiritu es el mismo, diversidad de ministerios,
pero el Sefior es el mismo; diversidad de operaciones, pero es el mismo Dios que obra
en todos. A cada cual se le otorga la manifestacion del Espiritu para provecho comdn,
Porque a uno se le da por el Espiritu palabra de sabiduria; a otro, palabra de ciencia
segun el mismo Espiritu; a otro, fe, en el mismo Espiritu; a otro, carismas de
curaciones, en el Unico Espiritu; a otro, poder de milagros; a otro, profecia; a otro,
discernimiento de espiritus; a otro, diversidad de lenguas; a otro, don de interpretarlas.
Pero todas estas cosas las obra un mismo y nico Espiritu, distribuyéndolas a cada uno
en particular segun su voluntad. Pues del mismo modo que el cuerpo es uno, aunque
tiene muchos miembros, y todos los miembros del cuerpo, no obstante su pluralidad, no
forman mas que un solo cuerpo, asi también Cristo. Porque en un solo Espiritu hemos
sido todos bautizados, para no formar mas que un cuerpo, judios y griegos, esclavos y
libres. Y todos hemos bebido de un solo Espiritu. Asi también el cuerpo no se compone
de un solo miembro, sino de muchos. Si dijera el pie: «Puesto que no soy mano, yo no
soy del cuerpo» ¢ dejaria de ser parte del cuerpo por eso? Y si el oido dijera: «Puesto
que no soy ojo, no soy del cuerpo» ¢dejaria de ser parte del cuerpo por eso? Si todo el
cuerpo fuera ojo ¢dénde quedaria el oido? Y si fuera todo oido ¢donde el olfato? Ahora
bien, Dios puso cada uno de los miembros en el cuerpo segun su voluntad. Si todo fuera
un solo miembro ¢dénde quedaria el cuerpo? Ahora bien, muchos son los miembros,
mas uno el cuerpo. Y no puede el ojo decir a la mano: «jNo te necesito!» Ni la cabeza a
los pies: « jNo o0s necesito!»......
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Si sufre un miembro, todos los demas sufren con él. Si un miembro es honrado,
todos los demés toman parte en su gozo. Ahora bien, vosotros sois el cuerpo de Cristo,
y sus miembros cada uno por su parte”. (1 Cor 12, 4-21 u 26-27)

No se puede decir més claramente. Y todos lo saben, pero lo consideran s6lo como
reglas intraconfesionales, ya que ademas de su confesion, no reconocen a ninguna otra.
Entretanto esas palabras ponen en evidencia que las discordias entre las Iglesias que
profesan a Jesucristo venido en carne deberian considerarse como “la medida de la fe”
que les otorgd a cada una el Sefior, segun la funcién que cumplen en el organismo de la
Iglesia. Asi que, incluso cuando se trata de las confusiones, éstas no deben dar lugar a
las alteraciones del legado del amor dejado por el Cristo, no pueden llevarnos a destruir
Su cuerpo, porque las confusiones son como las enfermedades: se puede curarlas. Y el
mejor médico es el amor mutuo que se manifiesta en la infinita paciencia — parecida a
aquella con la que el Mismo Sefior acogio nuestras afecciones, - y en la aplicacion de
todos los esfuerzos para curar al enfermo. Pues, cuando se enferma alguno de los
organos o de los miembros del organismo humano, todos los demas se esfuerzan para
ayudarle y asi poder nuevamente establecer su funcionamiento regular. Pero ¢por qué
no se hace lo mismo con el cuerpo de Cristo?
Sélo hay una respuesta posible para esa pregunta: es porque las Iglesias no perciben
el cuerpo que forman en su integridad y armonia, incluso cuando afirman lo contrario; y
no lo hacen por la falta del amor entre los que invocan el nombre de nuestro Sefior
Jesucristo. Y cuando el amor esté faltando, entonces lo sustituyen otros sentimientos,
tales como la ambicion, la autoveneracion y la aspiracién a dominar sobre las otras
confesiones. Con todo, se desestiman también las siguientes advertencias del apostol:
“...No os estimeis en més de lo que conviene; tened més bien una sobria estima segin
la medida de la fe que otorg6 Dios a cada cual. Pues, asi como nuestro cuerpo, en su
unidad, posee muchos miembros, y no desempefian todos los miembros la misma
funcion, asi también nosotros, siendo muchos, no formamos méas que un solo cuerpo en
Cristo, siendo los unos para los otros, miembros” (Rom 12, 3-5)
“Porque si alguno se imagina ser algo, no siendo nada se engaiia a si mismo”, afiade
él en otra ocasion. (Gal 6, 3).

Esas palabras, sin ninguna duda, pueden referirse también a todas las Iglesias
que se oponen, pues las que” invocan el nombre del Serior” son hermanas y si una de
ellas “se imagina ser algo, no siendo nada se engaiia a si mismo”. Ante cualquier
discordia deberian sélo exhortar una a otra, corregirse, perdonarse y amarse
mutuamente, dejando el juicio al Juez Superior. “Hermanos,” dice para este caso el
apostol, “si alguno es sorprendido en alguna falta, vosotros, los espirituales, corregidle
con espiritu de mansedumbre, y cuidate de ti mismo, pues también tlu puedes ser
tentado. Ayudaos mutuamente a llevar vuestras cargas y cumplid asi la ley de Cristo”.
(Gal 6, 1-2)

Ese desacuerdo entre las Iglesias, la imprecision en las definiciones de las religiones
llevaron a los creyentes a una confusion total.
A menudo tanto entre los catolicos como entre los ortodoxos, protestantes o
orientales se puede escuchar conversaciones como ésta:
- “;es cristiano?
- No, es catdlico (o es protestante) ”
y al reveés:
- “;es catdlico?
- No, es cristiano”
Como si no fueran cristianos todos ellos...
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Este hecho es un testimonio de la ignorancia de los creyentes respecto a los cimientos
de su propia fe y respecto a las otras confesiones. Los fieles acostumbrados por las
Iglesias fiarse por entero de los sacerdotes, es decir, del factor humano, no reflexionan
por si mismos sobre la Santa Escritura, y ni siquiera quieren leerla por su propia
iniciativa. Parece que las Iglesias completamente dejaron de creer que el Espiritu Santo
patrocina al que, verdaderamente quiere conocer la Palabra de Dios y le proporciona
tanto conocimiento, cuanto éste puede asumir. Como resultado la mayoria de los
creyentes sabe, mas no se da cuenta en el significado de la “piedra de la fe”” que a todos
ellos, sin distincién de las confesiones, les convierte en hermanos ante los ojos de Dios
y no entiende que negando a sus hermanos, en realidad, niega la integridad del cuerpo
Divino. Mientras tanto seria suficiente s6lo un poco pensar, para captar la unidad radical
de todas las confesiones cristianas, la que paraddjicamente por los jefes de las Iglesias
se reconoce Yy se hiega a la vez.

Por lo tanto no es sorprendente que a consecuencia de todas estas medias tintas se
alteren también las nociones relacionadas con la unidad de la Iglesia, por ejemplo, la
nocion sobre el ecumenismo. Esa palabra comenzé a usarse muy a menudo después del
Concilio Vaticano Il, porque uno de sus decretos referia al ecumenismo de las
confesiones cristianas. Pero, extrafiamente, el contenido de este Decreto se adultera por
muchos representantes tanto del mundo cristiano como no cristiano. La llamada al
ecumenismo presentada ahi, frecuentemente se atribuye por ellos no sélo a las
confesiones cristianas, sino también a las religiones no cristianas. Se lo hacen —
concientemente o no - confundiendo dos completamente distintos decretos, a saber: el
“Decreto sobre el ecumenismo” y el Decreto « Nostra aetate». Este tltimo se refiere al
dialogo con las religiones no cristianas y no contiene la palabra “ecumenismo”.
Propiamente dicho, este Gltimo decreto se trata de las formas modernas de la
evangelizacion del mundo no cristiano, de aquella evangelizacion que fue legada por el
Mismo Cristo a los apdstoles, pues muchas veces los apdstoles llevaban al mundo la luz
del Evangelio a través de los dialogos.

En cuanto al Decreto Sobre el Ecumenismo, éste se refiere solo a las confesiones
cristianas — hecho que se marca muy claramente en su comienzo:

“En este movimiento de unidad, llamado ecuménico,” se dice ahi, “participan los
que invocan al Dios Trino y confiesan a Jesucristo como Sefior y Salvador; no s6lo
individualmente, sino también reunidos en comunidades, en las que han oido el
Evangelio y a las que cada uno llama Iglesia suya e Iglesia de Dios.” (Introduccion )

Eso significa que en el dicho movimiento no participan ni los representantes del
judaismo, ni los islamicos ni los budistas, ni los partidarios de cualquier otra religion,
cuya “piedra” de la fe no es Jesucristo. Los que participan son aquellos que “invocan al
Dios Trino” y para los cuales Cristo es el “Sefior y Salvador”. Es decir; aqui se trata de
la unién exclusivamente de los cristianos.

No obstante y a causa de las ideas vagas respecto a las diferencias entre las distintas
religiones la mayoria de las personas entiende el ecumenismo como un llamamiento a la
union de todas las religiones en la base de la, asi llamada, “moral omnihumana”. Pero
este punto de vista ignora un momento muy importante, relacionado con las raices de
las nociones morales del hombre que son siempre religiosas, porque parten de la l6gica
de la percepcion de Dios y del ser humano. Por eso cada religion tiene su moral que
difiere de la de las otras. Pues, si la moral cristiana exige no resistir al mal con la
violencia, la de otras profesa 0jo por 0jo o alienta la masacre de los “inficles”. Si la
moral cristiana respecto a la familia demanda exclusivamente la monogamia, las otras
religiones permiten tanto monogamia como poligamia. La ultima no solamente no va
contra la moral de ellas, sino hasta se considera méas natural que la monogamia. Si para
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los cristianos Dios es Espiritu, las otras lo entienden como la naturaleza. Y si los
cristianos, por lo tanto, reconocen al hijo de Dios por el espiritu, los otros lo vinculan
con la carne. Por eso si los cristianos en sus reglas morales se guian por el espiritu, la
moral de otras religiones se vincula, mas o exclusivamente, con las necesidades del
cuerpo. De ahi lo que para los cristianos es un pecado mortal (por ejemplo, la practica
de las distintas aberraciones sexuales), las otras religiones ora no siempre la condenan o
reprueban, ora, al reves, la estimulan. Se podria continuar la enumeracion, pero no es el
objetivo del presente articulo.

Esas diferencias, como ya fue dicho, no son casuales, porque parten de la I6gica de la
percepcion de Dios y del ser humano, la que es distinta en cada religion, pero la misma
en cada confesion cristiana.

No queda dudas que en el fondo de las diferencias tan profundas es ridiculo hablar de
la “moral omnihumana . Entonces, en el dicho Decreto se habla solo de la alianza entre
aquellas confesiones gque se basan en la misma “piedra de la fe”” y en la misma moral,
porque a pesar del fraccionamiento de la Iglesia, todos sus integrantes conservaron esas
dos nociones y de este modo atestiguan que, en realidad, todas ellas forman una sola
religion que ha dado al mundo muchos santos y devotos. Estos nacen en todas las
confesiones. Por eso cada una de las Iglesias, - sea Catdlica, Ortodoxa, Protestante o
Oriental - son afamadas por los santos y misioneros que con su vida y muerte
propugnaron a Jesucristo; en cada una de estas Iglesias hubo y hay, junto con los
errores, mucho mérito, muchos nobles espiritus que condicionaron aquellos
benditos frutos que enriquecieron la humanidad.

Pero la tragedia consiste en el hecho que ni una de estas Iglesias se mostré capaz de
reconocer y valorar verdaderamente “los logros” de las otras Iglesias, porque en la
subconciencia de la ideologia eclesiastica a menudo yace exclusivismo nacional o racial
— sea el griego, romano, eslavo, ingles o cualquier otro (en algo parecido al de la
ideologia del judaismo) - y por eso ni una puede proyectar sobre si misma las
siguientes palabras del apdstol: “Si vivimos por el Espiritu, sigamos también al
Espiritu. No seamos vanidosos provocandonos los unos a los otros y envidiandonos
mutuamente” Gal 5, 25-26)

“... no hay distincion entre judio y griego, pues uno mismo es el Sefior de todos, rico
para todos los que le invocan. Pues todo el que invoque el nombre del Se fi or se
salvara”. (Rom 10, 12-13). Esas palabras evidencian que en el cristianismo las
distinciones nacionales o raciales no son importantes, porque pertenecen a la carne y no
al espiritu. EI mismo apostol explica, por qué no deben gloriarse ningin mortal, ni
ninguna raza terrenal:

“;Mirad, hermanos, quiénes habéis sido llamados! No hay muchos sabios segun la
carne ni muchos poderosos ni muchos de la nobleza. Ha escogido Dios mas bien a los
locos del mundo para confundir a los sabios. Y ha escogido Dios a los d é biles del
mundo, para confundir a los fuertes. Lo plebeyo y despreciable del mundo ha escogido
Dios; lo que no es, para reducir a la nada lo que es. Para que ningun mortal se glorie
en la presencia de Dios” (I Cor 1, 26-29)

Por la misma razén la verdadera Iglesia no puede estar sometida a un gobierno
terrenal, ni tener una estructura gubernamental, ni agruparse alrededor de una raza
terrenal. Iglesia es el sembrador. Su tarea principal consiste en el desvelo por la
educacion cristiana y la moral de sus fieles. El resto juzgara Dios Mismo.

Una vez Cristo dijo: “Aquel de vosotros que esté sin pecado, que le arroje la primera
piedra”. (Jn 8, 7)

Paradojicamente, arrojando piedras una a la otra, las Iglesias, no obstante, se
consideran sin pecado y santas, pero no esta claro, lo hacen por la falta de comprension
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de la palabra que profesan o por menospreciarla, pues el apostol ensefa: “Quien dice:
“Yo le conozco” y no guarda sus mandamientos es un mentiroso y la verdad no esta en
él”. (1Jn2,4)

“Si decimos: “No tenemos pecado”, nos engaiiamos y la verdad no esta en nosotros.
Si reconocemos nuestros pecados, fiel y justo es El para perdonarnos los pecados y
purificarnos de toda injusticia. Si decimos: “No hemos pecado”, le hacemos mentiroso
y su palabra no estd en nosotros” (1Jn 1, 8-10)

¢/Acaso esas palabras no caracterizan a cada una de las Iglesias hostiles que en lugar
de unirse en el amor, en lo que constituye la esencia de su fe, se desunen a causa de las
cosas poco importantes, relacionadas con las tradiciones, las particularidades de los
ritos, las expresiones verbales, la mentalidad de los pueblos o de las confesiones? Y de
esta manera obligan a sus fieles seguir tras los humanos y sus resoluciones que les
desunen en lugar de empujarlos tras el Espiritu Santo que les une a todos y que deberia
estar en la base de cada una de las Iglesias que tragicamente se oponen entre si. Sélo
armandose del Espiritu Santo que es el Espiritu del Amor, se puede superar todas esas
discordias interconfesionales. Pero apenas el Espiritu Santo se asoma como el sol detras
de las nubes, éstas se apresuran cerrarlo nuevamente.

«En vano me rinden culto”, decia a tales Jesus, “ya que ensefian doctrinas que son
preceptos de hombres. Dejando el precepto de Dios, os aferrais a la tradicion de los
hombres.» Les decia también: «jQué bien violais el mandamiento de Dios, para
conservar vuestra tradicion! (Mc 7, 7-9)

En tal panorama ¢qué pueden hacer aquellos cristianos que por la obra del Espiritu
Santo perciben las Iglesias en su integridad y unidad, aman a todas las confesiones
como partes de la Unica Iglesia de Cristo, toman conciencia de la hermandad de las que
profesan a Jesucristo; quienes veneran tanto los ritos y canones ortodoxos repletos de la
profunda belleza mistica, como la elevada humanidad de las misas catdlicas, la rigurosa
sensatez de las celebraciones anglicanos, la severa enajenacion de las de los armenios y
la sencillez de las reuniones protestantes?

Entonces me pregunto: ¢a qué lIglesia pertenezco? ;Donde esta aquella en la que no
hay lugar para hostilidad, en la que se irradia solo el verdadero amor cristiano: la que
reconoce cualquier bautismo realizado en el nombre del Padre, del Hijo y del Espiritu
Santo; la que no construye obstaculos para los matrimonios interconfesionales que se
realizan en el nombre del Padre, del Hijo y del Espiritu Santo, no complica la recepcién
de la comunién de las manos de los sacerdotes de otras confesiones y no la rechaza
cundo ésta se hace en el nombre del Padre, del Hijo y del Espiritu Santo, etc., etc.?

Como respuesta evoco las palabras del obispo anglicano Tomas Ken y apropiandolas
enteramente, digo a mi misma: pertenezco “...a la santa, conciliar y apostolica Iglesia
que fue antes de la desunion del Oriente y Occidente”.

“«

Renovado en el septiembre del 2009 y en el marzo del 2015
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